RADIOGRAFIA PSICOLOGICA DE LA

SUMISION
POLITICA

Angel Oropeza Z., compilador

P

)

>
COLECCION ¢ ! AH?“S

FUERA DE SERIE:
LA ACTUALIDAD SIN SECRETOS

ISBN 978-980-388-394-2

J m lm H H! Depésito Legal
883942

1f54520073203975




Radiografia psicoldgica
de la sumisién politica

El fendmeno Venezuela

Angel Oropeza Z., compilador

éms LIBROS DE
ELNACIONAL




Radiograffa psicolgica de la sumisién politica
El fenémeno Venezuela
Angel Oropeza Z., compilador
2007

ISBN: 978-980-388-394-2
Depésito Legal: LF54520073203975
Coleccién Ares, Fuera de Serie 94

Angel Oropeza Zambrano, Axel Capriles Méndez, Mercedes Pulido Bricefio, Franzel
Delgado Senior, Roberto De Vries, Alejandro Moreno Olmedo.

*

Portada: Joanna Gutierrez
Arte final: Himara Rodriguez
Correccién: Mercedes Pifieiro
Preprensa e Impresion: Industria Grafica Integral

*

Editorial CEC, SA
RIF : J-30448800-9
libros@el-nacional.com
Apartado postal 75194, Caracas 1071-A

éws LIBROS DE
ELNACIONAL

Venezuela

Todos los derechos reservados.

MISION SUMISION: VENEZUELA ARRODILLADA

El sufrir merece respeto, el someterse es despreciable.
Victor Hugo

La historiograffa nacional ha colocado a determinados perfodos de
nuestra historia nombres sugerentes que, de alguna manera, sintetizan el
sentido profundo del momento: “La patria boba”, “La conquista canaria”
o “Venezuela metida en cintura”, por sélo nombrar algunos. Quizd, para
 esta hora menguada podrfamos acufiar el de “Venezuela arrodillada”, por-
- que pocas veces en nuestra historia la sociedad venezolana ha aceptado un
proceso de sometimiento tan brutal de manera tan pasiva. Bk
Las causas de esta situacién pueden ser de diverso tipo y podrfan dar
lugar a una larga lista, pero preferimos no hacerla porque las listas, en los
Aildimos afios, nos han conducido a situaciones perniciosas. El caso es que el
~ venezolano se debate entre el miedo ylacomodidad. El miedo a ser excluido,
perseguido y hasta encarcelado por un gobierno que no tolera la disidencia, \
que es vista, en el mejor de los casos, como traicién a la patria; y la comodi-
dad de participar en el festin de petrodélares que garantiza el progreso indi-
idual en medio del hundimiento de la Republica. En este tltimo caso, lo
onveniente es hacerse el loco con el tema politico y sacar el mejor provecho
la situacién. Sea como fuere, la sociedad venezolana ha ido aceptando
n proceso de dominacién que contraviene los valores que, supuestamente,
servido de fundamento a nuestra idea de nacién a saber: libertad, demo-
 cracia, alternabilidad en el poder, divisién de podetes, institucionalizacién
de las Fuerzas Armadas, etc.

Esta “sumisién”, de la que se ocupa este libro compilado por Angel
pmpeza y en el que se incluyen trabajos de las mejores figuras de la inteli-
L raa nacional —sin dejar fuera al prologuista, claro estd—, ha tenido mani-

taciones de un patetismo que no se vefa en esta tierra desde la época de
zmdn, Castro o Gémez. Quizd el ejemplo mds vergonzoso sea el de las
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largas jornadas dominicales, en las que funcionarios e invitados especiales
hacen el papel de escenario para que el lider tnico e indiscutible pontifi-
que, insulte, gobierne y hasta cante, rememorando de alguna manera a los
emperadores romanos que obligaban a sus seguidores a hacerles coro en el
Coliseo, presos allf sin poder salir, al punto que muchas mujeres daban a luz
durantes las largas peroratas del César. El humor popular, que no perdona la
adulancia excesiva, ha querido bautizar a estos funcionarios con el mote de
“perrito etaxi”, por la similitud con los animalitos que suclen ser frecuentes
en los taxis venezolanos. La cabeza de estos animalitos es movil y da siempre
la sensacién de estar asintiendo con el desplazamiento del vehiculo, espe-
cialmente, cuando éste cae en los multiples huecos que pueblan las calles de
nuestras ciudades.

En uno de estos programas dominicales, el Jefe del Estado nos comuni-
c6 que a él le gustaba la imagen ofrecida por el filésofo Francisco Rivero que
lo homologaba con una suerte de pintor que imprimia los colores y el estilo
del paisaje nacional. Nos decfa el presidente que esta imagen le cautivaba
especialmente porque él no se imaginaba a otra persona ocupando su lugar
en esta tarea de “pintar” a Venezuela: “Si yo entrego el pincel, otra persona
alterard los colores del cuadro”, se atrevié a reconocer, reafirmando su voca-
cién de permanecer en el poder indefinidamente.

Lo sorprendente del comentario no es ego del mandatario, que con
frecuencia se exhibe detrds de una aparente humildad, sino esta idea de
considerar a la sociedad venezolana como una especie de lienzo inerte dis-
puesto a recibir las pinceladas del dnico hombre capaz de pintarla. Pero
asusta mds que sean tan pocos los que den cuenta de la gravedad de la afir-
maci6n presidencial, la cual reconoce que los ciudadanos de Venezuela no
tenemos nada que ver en la composicién de nuestro destino y que acepta-
mos la entrega del pincel, que viene a ser emblema de la conduccién del
pafs. Esto es un asunto que ya no tiene que ver con la decisién ciudadana
sino con la voluntad del pintor.

Esta ha sido la Venezuela de los tiltimos nueve afios: un pafs en el que la
tnica voluntad de un caudillo define nuestro destino econémico, politico y
social. "Todo esto se ha hecho mediante la consulta al pueblo”, me dir4 algtin
dirigente de la izquierda europea de ésos a los que les maravillan las revolu-
ciones latinoamericanas; eso sf, desde la distancia de la civilizacién primer
mundista. Si, efectivamente, nunca como en este tiempo se habfan realizado
tantas votaciones en Venezuela, pero también nunca como ahora los mecanis-
mos democriticos habfan sido manipulados tan hdbilmente para desmontar
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la democracia misma —eso sin entrar en la discusién de que democracia no es
s6lo acudir a las urnas, sino, ademds, una manera de vivir y de convivir—. |

Esta es la gran tragedia nacional: que democraticamente estamos cons- I
truyendo una tiranfa en la que las instituciones, la divisién de poderes y los
sistemas electorales confiables se han ido desmontando de manera lenta, |
pero progresiva y sistemdtica. Se ha reinstalado en Venezuela la idea del |
“cesarismo democritico” de Laureano (Vallenilla), que promovia que al no
estar el pueblo capacitado para practicar la democracia, el caudillo ejercia de
alguna manera la tutorfa de la voluntad popular. Asf pues, cuando se dice:
“Todo el poder para el pueblo”, se entiende que el pueblo estd encarnado en

su lider o conductor, de manera que lo que efectivamente se dice es “todo
el poder para el lider”; de allf la necesidad de reformas y contrarreformas,
de poderes especiales y leyes habilitantes que den todo el poder al “pintor
tnico de nuestro destino”. Hay momentos en los cuales una conjuncién
de circunstancias de diversa naturaleza hacen que no sélo un lider promueva
estas ideas, sino que los ciudadanos las acepten con pasividad, unas veces
por comodidad, otras por temor, seduccién, etc. A esto es a lo que llaman
sumision los hombres y a lo que se dedican los sesudos andlisis de este libro.

El eminente constitucionalista y padre de la Ciencia Polftica et
Venezuela, Don Manuel Garcfa Pelayo, tenfa particular predileccién por el
andlisis de las alegorfas y mitos vinculados a la politica. Entre los centenares
de trabajos que componen su vasta obra, hay un pequeno ensayo dedicado
al andlisis de una pintura de Ambrogio Lorenzetti ubicada en el Palazzo
Publico de Siena. Se trata de una obra que recrea los efectos del “buen y
- mal gobierno” De la manera como es retratado éste dltimo, concluye el Dr.
- Garcfa Pelayo lo siguiente:

...l mal gobierno es la antitesis del bueno: no desciende del claro
entendimiento de la sabidurfa, sino del impulso cegador y negativo
de la soberbia; no se basa en la justicia y la concordia, sino en la
dominacién; no realiza el bien en general, sino el mal en general;
nosse inspira en las constructivas vircudes politicas, sino en prin-
cipios tales que sélo pueden llevarle a debatirse entre el temor yla
negacién de los fines propios de la convivencia politica, e incluso
de la naturaleza humana, para desarrollar una situacién de terror,
sospecha, violencia, inseguridad, miseria y desolacién.!

- | Garcia Pelayo, Manuel. Obras Completas. Tomo 111. (EI buen y el mal gobierno, pig.1239 y
~ Miguientes) Centro de Esudios Constitucionales. Unigraf, Madrid, 1991.
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A quien esto escribe se le antoja que el cuadro pintado por el primer
pintor nacional se asemeja mucho, si acaso no es una copia al carbén, a la
alegorfa del mal gobierno de Lorenzetti. En este contexto, este trabajo sobre
el tema de la sumisién, analizado desde diferentes puntos de vista, viene a
ser un aporte valiosisimo, no sélo para saber qué es lo que nos est4 sucedien-
do, sino para entender, cuando las circunstancias de la historia cambien y
permitan construir nuevos rumbos sobre la base democracia, tolerancia y
justicia: que una sociedad no puede endosar su destino a los caprichos de un
lider, que no somos el boceto de un hombre, que el pincel est4 en nuestras
manos, que el cuadro como nos ensefié Veldsquez se pinta a si mismo.

Laureano Mérquez
13 de septiembre de 2007

;QUE SE ESCONDE DETRAS DE LA SUMISION POLITICA?
ANGEL OROPEZA Z.

Podrén golpearnos, romper nuestros
huesos, e incluso hasta matarnos; enton-
ces sélo tendrén nuestros caddveres, pero
jamds tendrdn nuestra obediencia.
Manifiesto de los Estudiantes venezolanos
Estadio de Béisbol de la UCV, 22 de
Junio de 2007

Las botas sélo tienen poder de aplastar a
v los que se arrastran, y poco pueden con-

tra las conciencias que vuelan alto.

Luis Ugalde: Carta Abierta a-los,

Estudiantes, 1 de Julio de 2007

iPa-tria 0 muer-te, ordene Presidente!
Barra de estudiantes oficialistas,
Asamblea Nacional, Julio 2007

Comandante, es que hablar con usted, es
como con el mismo Dios...

Vocera de un Consejo Comunal,
Programa Al6 Presidente, 2007

[CEPTO DE SUMISION

mo un ejemplo de la més abyecta aberracién humana— que su propia
d tenga sentido s6lo en funcién del dominador.

Max Weber, la dominaci6n es la probabilidad de imponer la pro-
luntad dcntro de una situacién social. Sin embargo, dominacién y




sumisién no son conceptos equivalentes. El primero supone la posibilidad
permanente de la coaccién fisica, y necesita del monopolio del ejercicio de la
viol a fuerza.

i6n, por su parte, implica una actitud psicolé-

1in en ausencia de la fuerza fisica, y en ocasio-
nes sin que haya conciencia por parte de la persona de estar en tal situa
o condicién. Por eso, mientras la dominacién puede ser estudiada recurrien-_
do a elementos de naturaleza politica, institucional e histérica, la sumision
requiere necesariamente ser abordada desde la perspectiva de los factores de
indole psicoldgica y cultural que explican su aparicién y permanencia.

ALGUNAS CARACTERISTICAS DE LA SUMISION
Hay una relacién estrecha entre sumisién, en sus diferentes grados de
patologfa, y la presencia de algunas muy particulares caracterfsticas persona-
() lesy conductuales. Asi, por ejemplo, los sumisos necesitan siempre obedecer
a alguien, necesitan que alguien “los mande”. En su estructura de perso-
‘nalidad subyace un terror inmenso 2 libertad y a la responsabilidad que
ella implica. Por ello, se afirma que la sumisién es una Vailitgn‘t»i'caﬁé;ryg_siég\
social, en cuanto disminuye la dignidad de la persona y la lleva a someterse
_ alavoluntad de un lider, quien se convierte de esta manera en un genuino
Q) objeto de culto. Este lider, por concepto, es adicionalmente poseedor de
. laverdad: quien no esté con ¢, es por ranto enemigo de ;
,/\’_Zl'ff demds, este lider nunca es culpable ni responsable de error algur 10, y s6lo hay
cabida en su corazén para la bondad y el amor. Por eso la creencia fandtica
—porque de ningtin modo se atreve a ser cuestionada ni puesta a prueba— de
que su lider nunca es culpable de lo que pasa y de que estd lleno de buenos
sentimientos, porque simplemente no puede ser de otra manera.

Para el sumiso reconocer, o pensar siquiera, que su lider es corrupto, o
que estd movido por las mds bajas ambiciones de acumulacién de poder, sig-
nificarfa una gij,_s»c)rngngi@_gng_igyamgy severa, complicada de resolver y una

., frustracién existencial dificil de soportar. Por ello el sumiso termina desarro-
(5 Jllando conductas de fanatismo, porque no se puede dar el lujo de ofr, aceptar
o pasearse por la posibilidad de que el cémodo y tigido mundo que le brinda
 su lider se venga abajo. Como consecuencia, un rasgo distintivo del sumiso.
A )es la intolerancia, ya que los no sumisos constituyen una amenaza para su.
4 existencia y para su ordenado mundo. El sumiso, en cuanto intolerante, no

Acepta una visién o postura distint

lider. Es tan ignorante que considera esta visién como la valida para todo el
mundo, lo cual es una muestra desde el punto de vista intelectual de pobreza
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la suya, que asu vez s la misma de su

e ignorancia, y desde el punto de vista emocional de una gran inmadurez.
Esto es politicamente muy ttil para los tiranos, la  sumision refuerza la igno-.
A ancia y no permite una visién critica sobre

] Para el sumiso la disidencia y la critica ms que un delito son una amena-

za, porque res

ideal supremo, y “revolucién” significa violar cualquier norma pues ello cons-
tituye “la l6gica revolucionaria”, la18gica de “misién cumplida comandante”,
donde la tnica regla aceptada y preestablecida es la voluntad del jefe.

9 - La persona sumisa posee una gran necesidad de que su mundo sea orde-

nado y predecible. El sumiso rehuye la complejidad de lo real, y se deja seducir
por la simplificacién engafiosa que de lo social hace su lider. No es capaz de
Ea’nejaJaS tonalidades grises, sélo entiende de extremos maniqueos: bueno o
malo, cielo e infierno, conmigo o contra mi. Por eso, aunque en la superficie
de lo aparente repita los discursos de paz y amor que suele vender inteligen-
temente su caudillo, si siente que ese mundo ordenado y légico donde todo
‘estd explicado y regido por su lider puede llegar a estar amenazado por quienes
cuestionen la genuflexion y la alineacién como forma de vida, , Migra con pas-
&gmgfgﬂidada,laxiolencigyahiusgiﬁgadéndchmpwsidny la fuerza.

Esta necesidad de un mundo ordenado y predecible, explica la fascinacién
nﬁue en los sumisos suscitan iniciativas como las de “pueblo soldado”, expresién
recuente que describe su concepcién sobre lo que debe ser el colectivo nacio-
En un “pueblo soldado”, siguiendo el simil del cuartel, sélo se obedece y
decisiones las toma el comandante del regimiento, quien sabe lo que debe
erse, pa;; donde ir y que es lo mejor para sus subalternos. Es la renuncia
taria a la libertad y a la responsabilidad para refugiarse en la comodidad
2 quien sélo obedece, en la scgundad de un mundo que va a estar ordenado
explicado por un lider.

discusiva de la realidad, en cuanto expresién verbal de ese mundo ordena-
edecible. Le encantan los slogans, las frases panfletarias y los filésofos de
a. Suele resolver engafiosamente cualquier argumentacién, sob'revpodo si
nenazadoramente contraria a la que debe repetir, refugidndose en lugares
h'dﬁ&bsamentc seleccionados e impuestos por su lider.




: El sumiso, sobre todo en sus grados de patologia mis severa, es capaz
({1) de mentir, contradecirse y hasta anularse como persona con tal de seguir
gozando del aprecio, real o imaginario del hegemén objeto de su adoracién.
El cuadro de enajenacién que sufre el sumiso llega al extremo de que, si su,
lider lo dice, debe ser verdad, no importa lo que haya dicho; y si su lider lo
decidié, pues bien decidido estd —sin importar qué sea—, y lo que le queda es
alabar esa decisién como si fuera propia. Su grado de alienacién en la perso-
na del lider es tal, que toda su vida se mueve alrededor de ¢l.

RELACION ENTRE SUMISION, ADULANCIA Y CULTO A LA PERSONALIDAD

i6n del culto ala per-
sonalidad, como mecanismo sustitutivo simbélico o imaginario de la propia
inferioridad. No sélo frente al sumiso cualquier cosa es mds grande, dada
su poquedad, sino que opera aqui un interesante proceso de conmutacién.
psicoldgica: mientras ms grande e importante perciba o imagine a su lider,
en una medida simbélicamente similar lo es también ¢él. Este mecanismo de
realizacién compensatoria vicaria, como lo llaman los psicélogos, funciona
porque al elevar a su lider a la categorfa de objeto de culto, la personalidad
sumisa no sélo satisface su necesidad de ser sometida, sino que el hecho de
que el dominador sea imaginado como muy excelso o poseedor de carac-
teristicas extraordinarias, compensa la situacién de humillacién voluntaria
implicita en la sumisién y hasta enaltece su vergiienza.

Lo anterior ocurre del mismo modo en quien es derrotado en una com-
petencia deportiva por alguien que le supera abiertamente en tamafio, fuer-
zay habilidad: mientras més invencible y poderoso sea el rival, menos duele
la derrota. Asi que, mientras mds admirable y soberbio sea su lider, mds

llevadero y hasta honroso resulta arrastrarse frente a él. Por eso al lider se

le adjudican ¢ inventan, dentro de la mitologfa popular que adula y rodea
a todo hegemoén, cualidades singulares y en ocasiones casi sobre humanas
necesarias para mantenetlo como objeto de culto sumiso. Lo psicolégica-
mente alegérico es que a la pequefiez del sumiso la grandeza del lider la
compensa y le da sentido al formar parte de los que siguen a ese lider, ser
uno de los suyos. TR

Desde los cldsicos trabajos de Bruner y Goodman, a comienzos de la
década de los cincuenta del siglo pasado, la Psicologfa Social ha estudiado
con profundidad el fenémeno anterior, conocido como “acentuacién per-
ceptiva’. Seglin este principio, la percepcién de una pc:so@lﬁré 'crajtr_:ggg;;.g:

fuertemente influenciada por sus necesidades, valores, creencias e historia_
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particular, al extremo que es capaz de distorsionar por completo una per-

cepcién para hacerle compatible con sus expectativas, deseos y necesidades.

Esta caracteristica de la percepcién como un proceso selectivo, aflora asf de

manera evidente en la situacién de sumisién. Ante la necesidad psicolégica

de ser sometido, s¢ adjudican imaginariamente cualidades extraordinarias

a un lider para justificar la condicién de sometimiento. De esta manera, la
* relacién entre sumisién y culto a la personalidad es de una circular retroali-
- mentacién: las dos se refuerzan y mantienen mutuamente.

El culto a la personalidad, de manera adicional, se ve reforzado por
situaciones de desinstitucionalizacién democritica e incertidumbre social;
‘conforma un terreno fértil para la aparicién del voluntarismo politico, a
 falta de instituciones crefbles y eficaces y de un marco de organizacién
politico-social que permita un funcionamiento social sin depender del
arbitrio, voluntad o parecer discrecional del burécrata de turno. Segtin
voluntarismo politico, la politica no es ya el delicado arte de identifi-
car problemas sociales, jerarquizarlos siguiendo criterios tecnopoliticos
en funcién de las necesidades populares, y disefiar las mejores politicas

tiblicas —con su correspondiente evaluacién y seguimiento— para resol-
verlos, sino un asunto de simples arrestos o buenos deseos personales de
juien dirige.
Con el voluntarismo politico se hipertrofia as la importancia de la
ersonalidad del lider de turno, y la discusién politica se primitiviza, redu-
éndola a estériles discusiones sobre las intenciones, los descos, o la buena
luntad de la autoridad. Por esta via, el lider tiene un suelo prévido para
*mbrar demagogia y seduccién verbal como principales herramientas poli-

as. Porque mucha gente, culturalmente hablando, limita la politica a eso:
ue un cabecilla hable bonito y les convenza que estd prefiado de bue-
s intenciones. El culto a la personalidad, como derivacién inevitable de
sumisién, es en definitiva la negacién del protagonismo del pueblo. Un
pueblo sumiso y adulador es cualquier cosa menos un pueblo soberano. Los
biles de espiritu” no pueden ser libres, se contentan con que alguien deci-
por ellos y se someten gustosos a esa otra voluntad.

SUMISION CHAVISTA
~ Ahora bien, en la Venezuela de comienzos del siglo XXI, el fenémeno
del llamado “chavismo”, la relacién particular lider-stibditos que caracteriza

ta corriente, y la conducta de muchos adeptos y seguidores al comandante
ugo Chdvez, se inscriben perfectamente en la categorfa de relaciones de




sumisién politica descritas hasta ahora. Desde su llegada al poder en 1998,
luego de haber fracasado en un golpe militar en 1992, el comandante - Chdvez
ha ido radicalizando su conducta y su discurso, dejando progresivamente al
descubierto, un proyecto de dominacién donde coexisten elementos fascis-
ilicaristas y estatist ados por arengas y argumentaciones de
in _ sta. En este proceso, muchos de los originales seguido-
res se han desencantado al descubrir la esencia verdadera del proyecto. Sin
embargo, otros han radicalizado su sumisién.

Cuando se habla de los seguidores del comandante Ch4vez, comiin-
mente conocidos como “chavistas”, es necesario —en justicia— identificar los
diferentes subgrupos que componen esta particular clase politica, que dista
mucho de ser homogénea y tinica. Asf, es posible reconocer y elaborar una
“tipologfa del chavismo”, en la que coexisten al menos sicte categorfas de
Jpersonas o grupos. Por supuesto, algunas de estas categorfas se superponen y
entrelazan, por lo que alguien puede pertenecer simultineamente a mas de
una. Estas categorfas son las siguientes:

as, adorn:

ocasién

Los op

Para este grupo la identificacién con “cl proceso” es altamente rentable
en términos econémicos, y logra enormes fortunas y beneficios para sy los
suyos bajo el amparo del comandante Ch4vez. Aqui coinciden los “vivos” de
siempre, aquellos que siempre han sabido medrar a la sombra de cualquier
gobierno o lider politico, con la neo-oligarquia floreciente y de reciente
cufio, a la que el argot popular ha bautizado indistintamente como la “boli-
burguesfa” o la “boligarquia’.

la Heroica

Los nostalgicos de la Ve

y miseria, un perfodo perdido que la nueva mitologfa politica ha bautizado
como la “IV republica”, que va desde la fecha del particidio 1830 hasta la
llegada al poder del “hijo de Bolivar” en 1998, tinica forma posible de expiar
ese pecado original y relanzar al rescate el proyecto del padre asesinado.
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Los ingenuos

Aquellos que creen, de buena fe, en las promesas de redencion social que
vende el proyecto de dominacién chavista. Creen que es posible, a partir de
este proyecto, lograr mejoras sustanciales en su calidad de vida; tener mayor
participacién y visibilidad politica; y avanzar en su condicién econémica y

social, dentro de un ambiente de libertad y soberanta popular.

Los adoradores de charreteras

Desde la aparicion y masificacién de los estudios de opinién publica en
/enezuela, en la década de los setenta del siglo XX, ha habido histéricamen-
un porcentaje de la poblacién, que nunca supera el 20% pero tampoco
lisminuye del 10%, que le encanta la presencia de un militar en el poder y
e considera alos militares como los més capacitados para gobernar el pais.
estos venezolanos es muy ficil identificarse con un proyecto com
ista, que no sélo tiene una fuerte raigambre militarista, sino que

oficial retirado como supremo ductor.

viudos de la izquierda bolchevique it
Constituye un grupo importante de la taxonomfa chavista y son aque-
que todavia afioran el muro de Berlin, que lloran al ofr la “Bella Ciao”,
se enternecen con la imagen del Che Guevara y que atin hablan del
t como alternativa de progreso social. A ellos la iconograffa, los discur-
‘hasta la estética gubernamental los devuelve, hasta con olor a naftalina
do, a una etapa que crefan lamentablemente perdida, y les ha devuelto
ranza a sus mitos y ficciones.

olucionarios de buena fe, que necesitan cambiar al mundo

ay en el mundo del chavismo personas y grupos que han militado
le mucho en la conviccién revolucionaria, y les caracteriza un pensa-
to progresista y de avanzada. Tienen sus dificultades severas con otros

del chavismo, porque no les cuadra mucho el culto a la persona-
el militarismo extremo, la corrupcién del gobierno y la influencia
siva de la poderosa neo-oligarquia, Pero mantienen su fe en el proyecto,
todo porque el costo existencial de renunciar a la esperanza de su reali-
es de un peso psicolégicamente abrumador y frustrante.
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Los que necesitan ser mandad
Son aquellos cuyas caracteristicas psicolégicas les impiden existir sin

alguien que les ordene y mande. Pueden estar horas enteras embelesados
escuchando los mismos chistes, los mismos cuentos y las mismas arengas
de su lider; todo esto con la actitud de enajenacién y entrega del borracho
enguayabado, que se pega a la vieja rocola, para oir una y otra vez el bolero
que le trae de vuelta a la amada ya perdida. La méxima de vida de ellos es
“ordene comandante, yo no soy nadie, yo estoy aqui para servirle”

Las conductas de sumision, en su expresién mds acabada, suelen ser

mis evidentes y | y frecuentes en esta ultima categorfa, la de los que necesitan
ser mandados. Sin embargo, toda relacién stibditos-Chdvez, cua.lqulera sea
la categoria de las anteriores en la que se encuentre, tiende con frecuencia
a degenerar en una situacién de sumisién, adecuadamente reforzada por
el lider para afianzar su dominio. Un comentario aparte merece un sub
grupo muy particular, afortunadamente muy pequefio, conformado por
los llamados intelectuales sumisos”

Los intelectuales sumisos son personas generalmente de formacién
universitaria y probada capacidad de produccién artistica, cientifica o cul-
tural. Ellas hacen notables esfuerzos por disfrazar de cierta légicay raciona-.
lidad, actitudes y posturas mejor explicables c desde la  perspectiva de la sim-
ple poses1(’>n de caracteristicas personales y psmol_{)gl_c:_as de pro-sumisién.
A estos tristes personajes les fascina, por ejemplo, un militar, porque en el
fondo se sienten inferiores a quien hace del uso de la fuerza su ocupacién
y su forma de vida. Admiran y envidian eso, asi como también el poderio
y el ornato que le acomparfia, en ocasiones muestran expresiones faciales
y posturales tipicas de quien ha sido sexualmente seducido, y se enfrenta

extasiado al objeto de su erético deseo.

¢QUE HAY DETRAS DE LA SUMISION CHAVISTA?

Ahora bien, ;qué explica el fenémeno de la sumisién politica tan fre-
cuente y visible en el modo de dominacién chavista? La respuesta a esta
pregunta es de una urgencia singular, no sélo para combatir esta perversién
social en el presente, sino para intentar evitar su repeticién en el futuro.
La respuesta a tal pregunta, por concepto, es de naturaleza multicausal. En
su elaboracién convergen razones histéricas, culturales, politicas, sociales e
institucionales. Sin embargo, nos detendremos aqui en la revisién, nece-
sariamente somera dado el alcance de este libro, de algunas variables de
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naturaleza psicolégica y psicopolitica que estin detréds del fenémeno de la
sumisién, y que ayudan a explicar no sélo su origen sino su mantenimiento
y lamentable permanencia en muchos de nuestros compatriotas.

La IguaLbAD
Una primera caracteristica psicosocial presente entre los venezolanos,
¥y que se convierte en fuente potencial de sumisién, gira en torno al con-
cepto de “igualdad”. La buisqueda de la igualdad ha sido, histéricamente,
~ un factor motivacional constante tanto en el proceso histérico como en el
: Wxaginario colectivo del venezolano. Ademds, el tema tiene raices profundas
i’ﬁ su perfil tipico de creencias y valores politico-sociales. Ya en 1939, por
emplo, Mariano Picén Salas hablaba de la fascinacién por el “mito de la
gualdad”, consecuencia a su juicio de la nivelacién igualitaria que, desde la
ca colonial, ha guiado todas las luchas emprendidas por los venezolanos.
dedor del tema de la igualdad, se pueden identificar tres grandes para-

mas psicosociales, los cuales no son histéricamente sucesivos, sino que
or el contrario— coexisten en la actualidad.
El primer paradigma, caracterizado por la bisqueda de la igualdad poli-
y las luchas por el acceso a la igualdad en la ley. Ejemplo de ello fueron:*
icha independentista del siglo XIX; las batallas de blancos criollos contra
incos peninsulares, de pardos contra criollos y de negros contra pardos; la
por el voto de la mujer; y tanto la creacién como la consolidacién de
ocracia politica a principios de la década de los sesenta. El segundo
ligma, estuvo caracterizado por la bisqueda de la igualdad de oportu-
es y por las luchas para lograr acceso a las condiciones de igualdad. La
ocién de la “independencia econémica” en la década de los setenta y
enta, asi como también la Reforma del Cédigo Civil venezolano liderado
a Dra. Mercedes Pulido, son claras muestras de esta oleada. Finalmente,
ercer paradigma gira en torno a la conviccién de que todos somos iguales
10 diferentes. El tema central en este paradigma es como lograr el cambio
condiciones para lograr el empoderamiento de las personas, y lo carac-
ico son las luchas por lograr cambios en las estructuras de poder.
l aumento de las protestas hoy en Venezuela, la radicalizacién de la
6n a la disidencia y la discriminacién contra quienes se oponen a
delos de pensamiento dnico indican que se estd cabalgando el tercer
igma. Ahora bien, el objetivo de esa tercer paradigma estd todavia por
se y constituye una asignatura pendiente para todos los venezola-
n embargo, en la lucha por lograr el objetivo previsto el principal
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obstdculo lo representa la imposicién de una propuesta, convenientemente
reforzada y defendida por el chavismo, que pretende confundir “igualdad”
con “igualitarismo”.

La igualdad es un valor democratico y humano fundamental, que con-
siste en la supresion e imposibilidad de dominacién de unas personas sobre
otras. El igualitarismo, por el contrario, radica en la eliminacién de las dife-
rencias por la via de una aberrante uniformidad. Al confundir intencional-
mente ambos términos, se mercadea un pensamiento politico segtn el cual
las diferencias entre las personas generan “caos social”, lo que afecta a un
orden politico que por definicién debe tender al “equilibrio del universo”

Para lograr ese “equilibrio del universo”, que permitirfa conseguir la
paz y la justicia permanentes —via la supresién de las diferencias—, es fun-
damental la consecucién y preservacién del poder, por supuesto, en manos
del lider. Asi, se plantea convenientemente el chantaje ideolégico de la lucha
por la igualdad como refiida con la lucha por la libertad. De esta manera, al
vender igualitarismo disfrazado de igualdad, la propuesta chavista —obvia-
mente naturaleza de cuartel—se convierte en un proyecto politico profunda-
mente anti-igualitario y reaccionario, que frena el avance de la lucha por una
progresiva igualdad entre los venezolanos, y que consistirfa, por encima de
cualquier cosa, en que nadie pueda someter ni poner su bota sobre la cabeza
de nadie, sin importar su poder politico o econémico.

Adicionalmente, la propuesta chavista constituye un estimulo para la
sumisién, porque la igualdad —en su sentido real y exacto del término— se
convierte en un obstdculo para la necesidad del lider de disfrutar del culto a
la personalidad, la centralizacién personalista de los poderes y la imposicién
ala fuerza del dominio politico. Es por ello que uno de los mayores retos
actuales es justamente luchar contra los intentos de perpetuar un modelo de
dominacién basado en la “venta” de una “revancha igualitaria”, la cual est4

basada en el fomento de la diversidad y el respeto a las dlferenclas. El man-
tenimiento y refuerzo de esta concepcién de igualitarismo tipo cuartel, en
el repertorio de creencias de muchos venezolanos, constituye entonces un
fuerte elemento psicocultural que propicia y justifica la sumisién politica.

LA CONCEPCION DE DEMOCRACIA

Una segunda variable de naturaleza psicoldgica, que facilita y promueve
conductas de sumisién politica, es la tendencia dentro de la representacién
social de los venezolanos de una orientacién cognitiva-actitudinal de demo-
cracia como “condicién” o “democracia sustantiva”, acompafiada en menor
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grado de una concepcién de democracia “método” u “operativa”. En su obra
La libertad de los modernos (1972), Umberto Cerroni sefiala que un presu-
puesto bésico para comprender la confusién que existe sobre el concepto de
democracia, esté en separar la concepcién de ella como “un método con un
procedimiento que permita expresar en libertad el goblemo y las opciones
‘i’ politicas que se desean”, de la nocién de democracia como “una auténtica
 condicién social, como un status social que coloque al pueblo en situacién
e participar igualmente en el gobierno de la comunidad” (pp. 183).
Una distincién semejante a la realizada por Cerroni, en cuanto a estas
s concepciones de democracia, es hecha por Norberto Bobbio y Nicola
atteucci (1987) quienes identifican un tipo de democracia “formal” y
ro “sustancial”. La primera concepcion se caracteriza por la presencia de
orocedimientos universales” de toma de decisiones y arreglos politicos de
esolucién de conflictos; mientras en la segunda predominan ciertos conte-
tidos polftico-sociales, entre los que destaca la nocién de igualitarismo. En
abras de Bobbio y Matteucci: “Segtin una vieja férmula que considera
a democracia como gobierno del pueblo para el pueblo, la democracia
al es mds que nada un gobierno del pueblo, la democracia sustancial es
ds un gobierno para el pueblo” (p. 506). i
- Pues bien, en el caso venezolano, todos los estudios conocidos arrojan
ultados que apuntan a una prevalencia marcada de la concepcién de demo-
cia como “condicién”, acompafiada en menor grado de una concepcién
lemocracia “método” u “operativa”. Esta iltima se ve limitada basicamen-
electoral, en desmedro de otros aspectos formales importantes, como
ntrol civil de las fuerzas armadas, la tolerancia a la oposicién, el respeto al
legislativo, la transparencia de los procesos electorales, las limitaciones
alas atribuciones y poder del presidente, la representacién proporcio-
las minorfas o la independencia de los poderes ptiblicos. Estos aspectos
an una cultura e insticucionalizacién adultas de la democracia, y cuya
incia o debilitamiento han sido sefialados como elementos caracteristicos
las democracias débiles (Mainwaring, 1999; Dahl, 1999).
a la mayoria de los venezolanos, a juzgar por las investigaciones
entes, la democracia es algo mds que un sistema de procedimientos o
s politicos, y salvo una consideracién especial sobre la importancia
18 elecciones —como aspecto operativo formal-, la democracia se asocia
minantemente con la consecucién de ciertos fines sustantivos, pero
50 y multivocos, tales como la “mayor suma de felicidad posible”,
comiin” y el “bienestar general”
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Por supuesto, y desde el punto de vista teérico, no se trata aqui de discu-
tir cudl extremo conceptual de democracia es mejor que el otro. De hecho,
- considero que la recurrencia a cualquiera de estos extremos, ya desfigura una
concepcién integral y comprehensiva de la democracia, y esconde muchas
veces “trampas” tericas para justificar modelos politicos y sistemas de orga-
nizacién social no propiamente democraticos. En todo caso, lo importante
es resaltar que la preferencia valorativa de uno de los extremos tiene claras
consecuencias politicas y conductuales. En el caso de Venezuela, la hiper-
trofia de una concepcién de democracia sélo como “condicién social”, y la
comparativa desestimacién de la democracia como “metodologfa social”,
estdn en la base del relativo desdén con que muchos venezolanos perciben la
importancia de una sana institucionalizacién democrética, con reglas y pro-
cedimientos transparentes y objetivos, que minimicen la dependencia de la
discrecién de los burdcratas y evite tanto la acumulacién como los abusos de
poder de los gobernantes.

PATERNALISMO Y LA DEPENDENCIA I C

Un tercer factor de indole psicopolitico que es necesario analizar aqui,
tiene que ver con cierta tendencia encontrada en la cultura politica de
muchos venezolanos hacia el paternalismo y la dependencia del Estado.
No hay duda que la participacién y el protagonismo ciudadano constitu-
yen no sélo elementos necesarios para la viabilidad y desarrollo constantes
de un modelo democritico, sino que son considerados auténticos valores
que enaltecen la cualidad de los habitantes de un pafs. Por el contrario, el
extremo contrario al protagonismo, la posicién paternalista-dependiente,
conlleva consecuencias conductuales de apatfa, resignacién, abulia y dele-
gacién indebida de responsabilidad en otros. Sin embargo, el protagonismo
ciudadano no es algo que simplemente se decreta, sino que su desarrollo va
adepender de la conformacién particular de algunos elementos cognitivos y
conductuales propios de la cultura politica imperante.

En estalinea de pensamiento anterior se inscribe J. C. Rey, para quien la
forma como se percibe la sociedad civil determinar4 que la idea de democra-
cia se relacione o no con un Estado paternal. Segtin este autor:

Si (el ciudadano comiin) ve en ésta —la sociedad civil- algo desor-

denado o caético, campo de enfrentamiento de las pasiones y de
d : ;

los intereses privados, en una palabra un puro “estado natural”, el

orden ético sélo puede venir del Estado, concebido como un ente
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externo que como Deus ex machina conferird forma artificial a la
naturaleza por si informe. El Estado, “el 4mbito de lo publico o
del interés general”, impone su eticidad objetiva a la sociedad civil,
esfera de lo privado o del interés particular. Tal es la concepcién
que prevalece bajo el absolutismo y, en gran parte, la tradicién que
América Latina hereda de la colonia.. Esta falta de confianza en la
capacidad de la sociedad para generar de su propio seno un “interés
general” —que como veremos ha estado en gran medida ausente
durante toda nuestra vida republicana— ha de conducir necesaria-
mente a una “Estatolatria”’, a ver en el Estado, concebido como
ente exterior a la sociedad, el tinico posible creador de un orden
politico que ha de imponerse atin en contra de la voluntad efectiva
de aquellos a quienes va dirigido (1988, p. 44-45).

Esa falta de confianza, que a juicio de Rey condiciona la forma de per-
rala sociedad civil y al Estado, y que por ende incide sobre la viabilidad
* una auténtica sociedad participativa y protagénica, ha sido estudiada con
e en el caso venezolano. Asi, por ejemplo, los tltimos tres Estudios
diales de Valores (1996, 2000 y 2004) partieron de la encuesta siguien-
se puede confiar en la mayorfa de las personas?, o por el contrario, jse
de ser tan confiado con la gente? Estas preguntas arrojaron resultados
ubican a Venezuela como uno de los paises del mundo con mayor des-
fianza interpersonal y hacia las instituciones. Esto no es sélo un dato
ecdético. Para autores como Inglehart (1990) y Fukuyama (1995), la
za interpersonal es un factor actitudinal clave para el mantenimiento
a democracia estable”. Por eso llama tanto la atencién el nivel extre-
mente bajo de confianza interpersonal que expresan los venezolanos,
0 en comparacién con lo que Fukuyama califica como “low-trust
5”7, 0 sociedades de baja confianza.

a relacion entre alta desconfianza y aceptacién de autoritarismo es
, ya que la reduccién de la confianza en una sociedad obliga a requerir,
compensacién, medidas mds invasivas, tutelares e intervencionistas
te de la autoridad para regular las relaciones y asegurar el funcio-
niento social. Asf la poca confianza que el venezolano tiene hacia los

nglehare (Culture Shift in Advanced Industrial Societies1990. Princeton), la confianza in-
I, junto con la aparicién de una burocracia polftica y la participacién de las masas en
son tres factores cruciales en el desarrollo de una sociedad moderna.

\yama, Francis: Trust. (1995). New York: Free Press.
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demis, le lleva con facilidad a aceptar que la tinica forma que las cosas fun-
cionen es “poniendo orden” o “metiendo en cintura” Generalmente, esto
significa que alguien desde arriba vigile y controle que los demds hagan lo
que son incapaces de realizar por ellos mismos.

A esta baja desconfianza interpersonal encontrada en Venezuela, se agre-
ga también un tipo especial de ingenuidad politica, que lleva muchas veces
ala poblacién a esperar resultados que podrfamos calificar como “mégicos”
por parte de los gobiernos, y que denotan una fuerte creencia en el volun-
tarismo politico. Esta combinacién de una alta desconfianza interpersonal
con una tendencia al pensamiento politico voluntarista e ingenuo, se ha
constituido, de hecho, en un serio obstéculo para el desarrollo de un adecua-
do y adulto protagonismo ciudadano, que sirva de contrapeso a las actitudes
paternalistas y dependientes en la relacién Estado-sociedad.

Una cuarta variable psicopolitica que se oculta en la génesis de conduc-
tas de sumisién, y que se relaciona estrechamente con el factor que acabamos
de analizar, es la desproporcionada relacién entre derechos y deberes, que se
ha detectado en la cultura politica de muchos venezolanos. Varios estudios
han identificado el predominio en Venezuela de una concepcién politica
donde se privilegia —de manera hipertrofiada— la satisfaccién de los derechos
de los gobernados en desmedro de la necesaria contraprestacién de deberes.

Una expresién evidente de esta tendenciaa maximizar los derechos y descui-
dar lo relativo a las obligaciones, se encuentra en la Constitucién de la Repiiblica
bolivariana de Venezuela de 1999. Dicha Constitucién consta de 350 articulos,
repartidos en 10 titulos aparte de las “disposiciones” El titulo Il es el que cubre
especificamente el tema de los derechos y deberes de la poblacién. Pues bien, de
ese titulo I1I, ciento diez articulos hacen referencia a los derechos de los venezo-
lanos, mientras que sélo seis mencionan los deberes. Pero, ademds, también los
articulos uno; diecinueve; veinte; veintiuno; veintiséis; veintisiete; veintiocho;
treinta; treinta y uno; y cuarenta, aparte del titulo III, hacen referencia a dere-
chos generales, sin ninguna mencién a deberes, obligaciones o compromisos
que pudieran servir, al menos de manera genérica, como contraparte.

La desproporcién entre deberes y derechos, que implica una débil per-
cepcién social sobre las obligaciones y responsabilidades que supone vivir
en sociedad —el deber de defender la libertad comn, el deber de respetar
los derechos de otros individuos, el deber de la reciprocidad con nuestras
comunidades—, puede convertirse no sélo en consecuencia y expresién de
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una cultura politica particular sino en agente reforzador de algunos elemen-
tos de ella, tales como el no sentirse individualmente responsables por el cre-
cimiento del producto social, o por la viabilidad de mecanismos de justicia
distributiva e igualdad social y econémica.

Entonces, las responsabilidades anteriores pasan a ser percibidas como
propias del Estado, del gobierno, o —en todo caso— de “alguien méds” Y he
aquf lo politicamente inconveniente de la desproporcién a la que se hace
ferencia. Se supone que en una democracia, el “ciudadano” —a diferen-
cia del “individuo” o del simple “habitante” no sélo se preocupa por la
efensa de sus propios derechos e intereses, sino también por la preserva-
cién y viabilidad continua del sistema politico, donde se hace posible la
tisfaccion y consecucion de tales derechos. En este sentido, la exagerada
paridad entre derechos y deberes resulta inconveniente desde dos pun-
tos de vista.

Por un lado, desde el primer punto de vista, las personas limitan su
6n politica —o aceptan que se les limite— a reclamar del Estado la satisfac-
de sus derechos, sin pasar al estadio de la promocién y reforzamiento de
iciativas personales y sociales para asegurarlos. Por el otro, desde el segundo
to de vista, las personas olvidan la preocupacién por el mejoramiento y
ilidad continua de los sistemas, que pueden hacer posible la satisfaccién
ecucion de tales derechos. Tampoco se sienten responsables por ello
ue —ademds de atentar a la larga contra la posibilidad real de satisfaccién
rantizada de los derechos—, termina por convertir a las personas en simples
prores pasivos de las dddivas del Estado, y en sujetos ficiles de asumir
tas de sumisién como via para que se les “regale” algo de lo que sobra
la mesa.
este sentido, hablo de la necesidad e importancia de promover en
zuela estrategias para reforzar una “cultura de deberes ciudadanos”
 se traduce en la necesidad de hablar del sentido del deber —el deber de
der la libertad comiin, el deber de respetar los derechos de otros indi-
s, el deber de la reciprocidad con nuestras comunidades, el deber de
rendicién de cuentas por parte del gobernante— para poder alcanzar la
1d de los derechos.
anterior también se traduce en el acompafiamiento de los necesa-
clamos y exigencias de respuesta al Estado para la satisfaccién de los
hos, con el reforzamiento de iniciativas personales y sociales para ase-
5. Son los deberes y las responsabilidades los llamados a hacer valer
chos de las personas. Si no se alimenta en Venezuela una cultura
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moderna y democritica de los deberes, nunca se podr4 garantizar la pleni-
tud y viabilidad permanente de los derechos, porque entonces los mismos
serdn siempre una cartilla de buenas intenciones y promesas por alcanzar, o
el producto de la concesién graciosa de los gobernantes de turno.

CONFLICTO Y CONSENSO

Un quinto elemento de naturaleza psicolégica que ayuda a explicar

cierta propensién a asumir conductas de sumisién, es la tensién existente
entre los polos de conflicto y consenso dentro de la cultura politica de los
venezolanos. Datos provenientes de numerosas investigaciones permiten
sugerir la preponderancia de una concepcién politica donde las referencias
a los estilos autocréticos y de “mano dura” son més frecuentes, en cambio
no son usuales, las referencias que resaltan la importancia del consenso y de
las soluciones conciliatorias como norma distintiva de un sistema democra-
tico. Estos datos, ademds, se vienen presentando desde hace algiin tiempo.
Asi, por ejemplo, en 1996 el Estudio Mundial de Valores correspondiente
a Venezuela partié de la encuesta siguiente: “;qué piensa usted sobre tener
en el gobierno a un hombre fuerte, y que no tome en cuenta ni al congreso
ni las elecciones?” Casi 30% de los entrevistados consideraban esta posibi-
lidad como “buena” o “muy buena”. Este porcentaje ascendié a 45% —un
poco menos de la mitad de los entrevistados— en el Estudio Mundial de
Valores 2000, cuatro afios més tarde.

Otro estudio, en este caso Latinobarémetro 1996, indagé en ocho pai-
ses americanos el grado de tolerancia de la gente a aceptar précticas coerciti-
vas (“mano dura”) por parte de los gobernantes. Esta encuesta encontré que,
para ese afio, 78% de la muestra venezolana consideraba que la “mano dura”
era necesaria, contra apenas un 18% que no la consideraba aceptable. Este
terreno actitudinal fue una de las claves para entender el éxito de seduccién
popular del mensaje encarnado por el Teniente Coronel Hugo Chévez, a
finales de los noventa del siglo pasado y comienzos de éste. No en balde, uno
de los mentores ideolégicos de Chévez, el sociélogo argentino Norberto
Ceresole, describi6 a la perfeccién el nuevo orden politico que se iniciaba
en Venezuela; basado en la simplificacién, concentracién y personificacion
autoritaria de la politica, y en la pretensién —segin sus propias palabras— de
evitar cualquier intento de democratizar el poder:

El pueblo de Venezuela generd un caudillo. El niicleo del poder
actual es precisamente esa relacién establecida entre lider y masa.
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Esta naturaleza tnica y diferencial del proceso venezolano no
puede ser ni tergiversada ni malinterpretada. Se trata de un pueblo
que le dio orden a un jefe, a un caudillo, a un lider militar. El est4
obligado a cumplir con esa orden que le dio ese pueblo. Por lo
tanto, aquf lo dnico que nos debe importar es el mantenimiento
de esa relacién pueblo-lider. Ella estd en el nticleo del poder ins-
taurado. Es la esencia del modelo que ustedes han creado... Por lo
tanto, serd necesario oponerse con toda energfa a cualquier inten-
to que pretenda “democratizar” el poder. “Democratizar el poder”
tiene hoy un significado claro y univoco en Venezuela: quiere decir
~ “licuar” el poder, quiere decir “gasificar” el poder, quiere decir anu-
lar el poder *

Al parecer, entonces, cuando muchos venezolanos perciben y conciben
litica, no pueden dejar de pensar con frecuencia en contenidos coerci-
y autoritarios. Sin embargo, y a pesar de ello, hay razones para afirmar

echo, se logra identificar también en los estudios la existencia de un apoyo
50” 0 “normativo” a la idea del consenso. Este apoyo normativo al con-
» como préctica politica, asf como la preferencia también normativa por
ema democritico, pueden servir —y a mi juicio asf lo han hecho— como»
de contencién para evitar que el cdncer del autoritarismo y la sumi-
se expanda de manera homogénea a todos los sectores del cuerpo social.
:mbargo, hay razones —dados los hallazgos de las investigaciones— para
er la existencia en la Venezuela contempordnea de una fuerte tensién
onflicto y consenso, la cual constituye una de las “paradojas” clésicas
ntes al sistema politico.
glin esta “paradoja’, el venezolano —normativamente— considera que
enso es un valor politico y social deseable por tanto muestra hacia ¢l,
principio valorativo, un apoyo difuso y generalizado. Sin embargo,
zones debidas al proceso de socializacién, a la altisima desconfianza
ersonal y hacia las instituciones que mencionamos anteriormente, y a
turaleza de sus experiencias concretas o vicariantes, muchos venezola-
den a mostrar menos apoyo a précticas especificas e institucionales
blucién consensual de conflictos, como lo son por ejemplo la presen-
un poder legislativo fuerte y auténomo y una oposicién politica sin

ole, Norberto. (1999). Caudillo, ejército y pueblo: la Venezuela del presi-
Uhdvez. Caracas: Venezuela Analitica, p. 32.
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mayores limitaciones a su funcién. Asf las cosas, no es que al venezolan
no le guste el consenso, por el contrario, lo valora como la salida ideal Siz
embargo, est4 convencido —o le han llevado a ello—, que eso no rcsulta‘ con
los venezolanos, por lo que no le queda mis remedio que aceptar las medi-
das coercitivas y que “alguien ponga orden”

LA GAUSALIDAD EXTERNA
: Ademds de las revisadas brevemente hasta ahora, existen dos caracterfs-
ticas claramente presentes en la cultura politicay psicologfa popular venezo.-
lanas., que ayudan no sélo a generar sino a mantener y reforzar un modo de
dominacién personalista, basado en el sometimiento y laaceptacign aquies-
cente y sumisa. Estas dos caracteristicas son: en primer lugar, [a pres(incia
hipertrofiada de una orientacién hacia la causalidad externa a la hora d
explicar los acontecimientos personales y del entorno; y en segundo lua a:
una evidente tensién entre los polos orden y libertad dentro de su politici :
Cuando se habla de orientaciones de causalidad, se hace referencia o urlla
teorfa conocida en la Psicologia Social como la “teorfa de la Atribycién”, E
postulado central de esta teorfa es que las personas buscan entendey y ex. li-
car por qué ocurren los acontecimientos (Heider, 1958; Jonesy Dayis, 1 9[6’5-
Kelley, 1967, 1973; Weiner, 1986), de manera especial los acontecin’liemo;
inesperados. La gente se pregunta desde por qué se es pobre, hasta por qué
gand tal candidato las elecciones, pasando por las razones porlas cualis aqlae
26 un examen, fue despedido del trabajo o por qué el pafs estd como el:s’t'—
A la hora de realizar tales atribuciones explicativas, el rango incluye tan:(;
causas que se encuentran dentro de la persona ~inteligencia, capacidad
esfuerzo, habilidad y otras— hasta causas que se encuentran fuera de ella _| ;
inﬂgencia de otras personas, el destino, el tiempo, el azar y otras—, | a5 atri2f
buciones causales que se ubican en el interior de la persona se denominan
“causas internas”, mientras que las atribuciones causales que se ubican en el
ambiente —fuera de la persona- se denominan “causas externas”. :
Esta dimensién interna-externa es lo que se conoce como “foco de cay-
salidad” (Rotter, 1954, 1966). Segiin esta dimensién, es posible distingu;
entre foco o “locus” de control externo y foco o “locus” de contro] imefn:
Se dice que una persona posee un mayor foco de control externo cuand<;
en ella prevalecen las creencias de que lo ocurrido a su alrededor s ;nde e
diente de su voluntad y accién, esto mds bien es producto de agentes c)l;:ter—
nos —como el azar o el destino- o de la fuerza de actores Yy eventos incontro-
lables, cuya orientacién y dindmica no sélo le son ajenas sino impermeab)es
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u propia influencia. Por el contrario, se dice que alguien posee un mayor
oco de control interno, cuando en él prevalecen las creencias de que puede
controlar su existencia e influir, mediante sus acciones, sobre su realidad y
ntorno. En otras palabras, cuando un refuerzo es percibido por un sujeto
. como contingente segiin su propia conducta o sus caracteristicas relativa-
“mente permanentes, se habla entonces de un foco de control interno.
~ La predominancia de uno u otro foco de causalidad en una persona o
 grupo hasido ampliamente estudiada. Algunos investigadores, por ejemplo,
“han relacionado al foco de causalidad con el conformismo, la sumisién y el
dejarse guiar por otros. Se ha descubierto asf que las personas de orientacién
causal externa, tienden a asumir como propias las opiniones de aquellos a
uienes consideran una autoridad. Por lo general, prefieren que los demds
les impongan una estructura, no tienden a tomar la iniciativa y suelen ser
més pasivas. Por el contrario, las de orientacién interna prestan mds aten-
i6n al contenido de la opinién que a la reputacién del emisor, son mds
ndependientes y menos propensas a aceptar los intentos de otros por influir
en ellas (Phares, 1984). Otros investigadores han mostrado cémo los indi-
- viduos con locus de control interno tienden a involucrarse mucho més que
sus pares de locus externo en acciones sociales para mejorar sus condiciones
de vida (Gore y Rotter, 1963), y muestran no sélo una mayor necesidad de
independencia, sino que son mds resistentes a los intentos por influenciar o
dirigir sus conductas (Crowne y Liverant, 1963).
~ También se ha encontrado que los individuos con locus de control inter-
no, al creer que los reforzamientos a sus conductas son dependientes de sus
propios esfuerzos, prefieren situaciones en las que pueden ejercer control,
mientras que las personas con locus de control externo tienden a preferir situa-
ciones en las cuales tanto los procedimientos como los resultados sean con-
trolados por otros (Hrycenko y Minton, 1974). De igual manera, se ha podi-
do establecer que las personas con locus externo son mds propensas a aceptar
conductas y procedimientos coercitivos por parte de la autoridad (Crevens y
Worchel, 1977), suelen mostrar carencia de poder, pasividad y desesperanza
aprendi&a (Montero, 1984), y tienden a mostrar altos puntajes en pruebas
psicoldgicas que miden personalidad autoritaria (Leal y Schroder, 2006).

En 1998 la Universidad Catélica Andrés Bello de Caracas hizo piabli-
cos los resultados de un estudio, llevado a cabo en mds de 14.000 hogares,
sobre el tema de La Pobreza en Venezuela: causas y posibles soluciones. Segin el
estudio, el venezolano promedio suele ubicar las atribuciones causales sobre
éxito y fracaso fuera de si, en su entorno externo. De hecho, los investigado-
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res encontraron que més de un 87% de la poblacién, del 4rea metropolitana
de Caracas y de la regién central del pais, presenta creencias que indican
predominio de foco externo de control de causalidad; sélo 12% predominio
de foco interno de control. Esta'marcada orientacién hacia la externalidad
causal fue corroborada en un estudio més reciente (Oropeza, 2002), realiza-
do en 10 regiones del pafs, donde se encontrd una relacién igualmente des-
proporcionada de 72% (locus externo) a 28% (locus interno). De acuerdo
con resultados como estos, es posible sugerir que las cosas buenas o malas
que le suceden al venezolano, rara vez son percibidas por él como debidas
a su esfuerzo y trabajo; por el contrario, suelen ser adjudicadas a la buena o
mala suerte, a la accién de los demds, o a la conjuncién de cualquier clase de
elementos externos a si mismo.

Entonces, tendrfamos a un porcentaje considerable de la poblacién en
un piso psicoldgico-actitudinal altamente peligroso, y ademds reforzado
constantemente, sobre el cual se instala que la responsabilidad de lo que pasa
estd fuera de la persona, lo que le ocurre no obedece a ella sino a factores
extras; por tanto, organizarse, pelear, luchar por derechos es completamente
intitil porque no hay relacién causal anfmica ni cognitiva entre la accién de la
personay lo que le pasa. Sobre este piso, la predisposicién actitudinal a acep-
tar soluciones mesidnicas y férmulas simplistas para resolver los problemas es
tan alta como evidente. De hecho, la venta de una ilusoria “redencién social
mesidnica” se apoya en los altos niveles de causalidad externa de los venezola-
nos, y de allf su facilidad de implantacién en muchos sectores. “Alguien” estd
llamado por la historia, o por quien sea, a hacer que los problemas se resuel-
van, que las cosas funcionen y que la vida tenga sentido. Ante ese alguien
predestinado, la relacién no puede aspirar nunca a ser paritaria u horizontal,
estd condenada —y ademds se acepta que por légica debe ser asi—a constituirse
en una relacién de dependencia, autoritarismo y sumisién.

LIBERTAD Y ORDEN

Una caracteristica adicional relacionada con tendencias a la sumisién,
es la existencia de una aparente contradiccién en el pensamiento politico de
los venezolanos entre los conceptos de libertad y orden. La libertad es para la
gran mayorfa de los venezolanos el mejor beneficio y cualidad de una demo-
cracia. Sin embargo, varias investigaciones (Pereira, 2001, Oropeza, 2002)
sugieren la preeminencia de una restringida concepcién individual de liber-
tad (o “libertad negativa”, asociada principalmente a la ausencia de restric-
ciones o limitaciones), en desmedro de la necesaria (y complementaria) con-
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cepcién politica del término. En otras palabras, el valor “libertad” constituye
un elemento central y fundamental en la concepcién de democracia de los
ezolanos. No sélo hay un fuerte contenido libertario en su representacién
democracia, sino que ademés considera que lo mejor de esta dltima es
ecisamente la libertad.
Sin embargo, dado que para entender a cabalidad el papel que la libertad
ga dentro de la concepcién politica del venezolano se hace necesario dis-
ir entre una concepcién “individual”, “personalista”, y otra mds “social”
politica” del término; entonces, se encuentra que el venezolano privilegia
al menos, presta mds atencién~ a la libertad conductual de las personas
1e a la calidad de las libertades politicas, la cual es justamente la que garan-
la viabilidad y permanencia en el tiempo de la primera. Esto permitirfa
car algunas de las aparentes paradojas en el comportamiento politico
el venezolano, por ejemplo, la presencia simultdnea de un fuerte contenido
ario junto con la observada tendencia a tolerar practicas coercitivas de
erno; lo que comienza a cobrar sentido desde la perspectiva de la distin-
entre concepciones individuales de libertad y concepciones politicas. En
: sentido, la “libertad” es un valor importantisimo para los venezolanos,
0 que parece mayoritariamente ser entendido en su sentido mds restringi*
e individual, slo como ausencia de limitantes que impidan el ejercicio de
oluntad motora y verbal por parte de las personas.
A lo anterior hay que sumar otros datos interesantes. Se mencionardn
res estudios, escogidos intencionalmente dadas las fechas en que se rea-
ron, coincidentes con el advenimiento del comandante Chévez al poder.
por ejemplo, el Estudio Mundial de Valores 1996, al preguntarle a la
“si usted tuviera que escoger, ;cudl serfa para usted la responsabilidad
portante de un gobierno?” 45% de los venezolanos encuestados sefia-
“mantener el orden en la sociedad”, mientras un 49% optaba por “res-
la libertad individual”, una diferencia que significé un “empate técni-
tre las dos preferencias. Este empate técnico se mantuvo en el Estudio
0 2000, atin cuando asciende a un 50% los que opinan que el primer
de un gobierno es asegurar el orden, frente a 49% que piensa que el
rimordial de un gobierno debe ser el respeto a la libertad individual.
‘dato anterior no se presenta aislado, pues en un estudio realizado
te 1998 para el Ministerio de la Familia®, en nueve regiones del pafs,

isterio de la Familia: Estudio sobre actitudes, comportamientos'y hdbitos de familias venezolanas,
1998. El autor de este capitulo dirigi6 las entrevistas de grupo del proyecto, y fue el
del informe final.
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cuando se averigud sobre cudl debfa ser la primera responsabilidad de una
familia a la hora de ensefiarle a sus hijos ciertas conductas, actitudes y habi-
tos, las respuestas mds frecuentes tenfan que ver con lo siguiente: “obedien-
cia”, “comportarse bien” y “hacer caso”, en detrimento de otras como “liber-
tad de pensamiento”, “iniciativa personal”, “propia responsabilidad y liber-
tad” Estos datos coinciden, de nuevo, con los EMV 1996 y 2000. Segtin
el estudio, las principales virtudes que la gente cree se deben ensefiar en los
hogares son los buenos modales, la obediencia y el respeto, los cuales son
sefialados por tres cuartas partes de los entrevistados. En cambio, cualidades
como “independencia” e “iniciativa personal” son mencionados por menos
de una cuarta parte.

Dados estos hallazgos, es ficil sucumbir ante la tentacién de la especu-
lacién. Se puede entonces empezar a jugar con estos datos y el juego resulta
fascinante. Asf, s6lo a manera de ejercicio se pudiera preguntar, gse esté for-
mando en las familias venezolanas ciudadanos con un gran sentido del “por-
tarse bien”, del “andar derechito” y del “respeto por la autoridad”? —como
valores primordiales—; esto serfa lo que mis se reforzarfa y lo que ms se cas-
tigarfa cuando no ocurre, pero a costa de descuidar otros valores sumamente
importantes, como los que subyacen a la iniciativa personal y a la educacién
para el ejercicio responsable de la libertad.

Datos como los hasta aqui mencionados, con su carga de paradojas y apa-
rentes contradicciones, pueden ir poco a poco descubriendo una situacién de
tensién en torno al dilema orden-libertad en la cultura politica venezolana.
Es evidente que detrds de esta conflictiva relacién orden-libertad, se esconden
elementos estructurales de naturaleza cultural y psicolégica tan importantes
como no resueltos. Un factor asociado con esa tensién en el dilema orden-
libertad, tiene que ver con la forma como se ha relacionado histéricamente
el venezolano con las estructuras de poder. Se suele afirmar que en Venezuela
primero existié un Estado y luego una nacién, creada por el primero, y este
origen histérico parece explicar mucho de la predisposicién actitudinal del
venezolano hacia el ocupante del poder politico, no como alguien que debe
estar a su servicio sino como alguien que debe “mandarlo”.

Cuando se habla de estructuras de poder, no es una referencia a algo abs-
tracto, sino en especial a los “poderosos cotidianos™: el policfa, el burécrata,
el funcionario militar. Las relaciones del ciudadano con estos “poderosos”
estdn signadas por el autoritarismo, y no se puede desmontar esta relacién
autoritaria entre las estructuras de poder y el ciudadano “de a pi¢”, si no se
supera el modelo clientelar sobre el cual se erigen. Al fin y al cabo, ese mode-
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lo clientelar es el que ha permitido que burécratas y “poderosos de oficio”
sientan que deben su fidelidad al “patrén” que les puso allf, y no al insignifi-
cante ciudadano con el que lamentablemente tienen que lidiar o atender.

Cuando se hizo hace afos atrds unas entrevistas de grupo para pre-
guntarle a la gente sobre su actitud hacia los golpes de Estado de 1992, se

erdadera” democracia, puesto que la que se tenfa no era tal. No se puede
ar que es fascinante este concepto de postular alcanzar la democracia
or caminos autoritarios.

Si a lo anterior le sumamos la desconfianza que existe en Venezuela
acia las instituciones del sistema politico, se agregan las tendencias politicas
persticiosas derivadas del altisimo locus externo de control, las estructu-
as cliencelares autoritarias, la prevalencia de una concepcién individual de
bertad por encima de una concepcién social y una formacién familiar que
vilegia el orden por encima de la libertad y la responsabilidad. Al mezclar
s elementos, lo que resulta es una combinacién potencialmente explo-
que s6lo necesita del surgimiento de algunos factores —tales como un
demagogo y seductoramente manipulador— que pueden tomar cuerpd
(presarse de manera abierta.

(OCRACIA: INTERVENSIONISMO DEL ESTADO

Jna dltima caracterfstica de naturaleza psicopolitica que est4 detras de
lidad con que se presenta el fenémeno de la sumisién entre algunos
z0lanos, tiene que ver definitivamente con una particular concepcién
ocracia que abunda en el pafs. Dada la caracteristica histéricamen-
sta del Estado venezolano, una idea de democracia vinculada a
I concepcién intervencionista del Estado se convirtié en la ideologa
stentadora del crecimiento capitalista-modernizador, especialmente a

rde1958.

La.crisis del modelo capitalista-modernizador , alrededor de la década
‘ochenta, y la transicién econémica del modelo de distribucién del
do, erosionaron las bases de legitimacién del sistema politico, sin que
un “sustituto legitimador” popularmente aceptado y que llenara
0 generado por el agotamiento del anterior. En medio de esta crisis
itimidad del sistema politico, surge la llamada “revolucién bolivaria-
ue encuentra una fuerte raigambre en la cultura politica de muchos
lanos, gracias precisamente a su vinculacién con una concepcién
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intervencionista y tutelar del Estado. En este sentido, la revolucién boli-
variana debe parte de su éxito, en términos de aceptacién popular, a que
ella constituye un intento por brindar un nuevo sustento de legitimidad
a un modelo populista-rentista redistributivo de Estado en lo econémico,
y de centralismo personalista en lo politico, tan histéricamente vinculado
culturalmente a los venezolanos.

En un excelente andlisis, Ratil Gonzdlez Fabré’, explica cémo la revo-
lucién bolivariana nace con una fuerte e imaginaria narrativa épica, que
intenta romper con la narrativa modernizadora que sirvié de base al mode-
lo democritico de 1958. Surge como un movimiento ideolégico que se
presenta como poseedor de un mensaje de naturaleza moral, que rechaza
el presente con referencia a un orden politico ideal, que existia en el pasa-
do —el ideal bolivariano—, pero que fue traicionado. Este mensaje ideolé-
gico se vende a través de una narrativa segun la cual el futuro del pafs y su
felicidad van a depender de que ese orden traicionado sea reestablecido en
el presente.

De esta manera, parte de la seduccién cultural que alcanzé entre
muchos venezolanos la revolucién bolivariana, se basa en que ella ofrecié
una racionalidad alternativa para entender la vida colectiva, asumié una
forma moralista de concebir la vida social, y proveyé de una explicacién
sencilla y ficilmente comprensible —aunque falsa— sobre los problemas
del pais y sobre su futuro. Segtin Gonzdlez Fabré, la narrativa de la revo-
lucién bolivariana proporciona a sus seguidores de un sistema de repre-
sentaciones psicolégicas con el cual pueden imaginar y “reimaginar” su
entorno social, de una manera que sea mds entendible y ms susceptible a
su accién, donde ahora tengan existencia y sientan que pueden ser impor-
tantes, aunque ello implique arrodillarse ante el lider redentor.

A pesar de que la concepcién moderna de “democracia” insiste en que
su principal elemento definitorio es justamente el grado de control que la
sociedad tenga, en cuanto impedir la concentracién del poder —mientras
mds impedimentos y restricciones existan a la posibilidad de que alguien

controle y abuse de la fuerza y la autoridad mayor sera la calidad democr-
tica de esa sociedad— la concepcién chavista de democracia corre en direc-
ci6n abiertamente contraria. Segiin esta concepcién, lo tinico importante

6 Cuadernos del Cendes. De la crisis institucional a la crisis cultural: ida y vuelta, , afio 14, n° 3-4,
enero-abril, pp. 127-152, Caracas: Gonzdlez Fabre s.j.
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en una democracia es cudntos participan y desdefiar la dimensién plura-
~ lista que hace énfasis en la administracién y fomento de las diferencias, en
el estimulo a la creacién de mdltiples centros de poder y en la existencia
de limites y restricciones a los gobernantes, como lo son el pluralismo y la
 alternabilidad en el poder.

- Para el chavismo la democracia se asume de manera vertical, de arri-
ba abajo, en la més rancia tradicién leninista y ceresoliana, con un lider

sde arriba, para que funcione y tome determinadas decisiones. El con-
ol férreo y personalizado de la sociedad en manos de un solo hombre, se
ncibe como una condicién ineludible para desarrollar y hacer realidad
gran proyecto nacional socialista que requiere la “patria’, para alcanzar
felicidad perfecta y total de todos sus habitantes. En consecuencia, lo

Algunos de los factores y caracteristicas comentados en este capitulo,
permiten ser muy optimistas en cuanto a la solidez de un piso cultural-
colégico que sustente y alimente una concepcién moderna de demo-
ia, como sistema politico de derechos y obligaciones compartidos que
a resolver, del modo mds equitativo posible, los conflictos e intereses
i0s de una sociedad pluralista; sin embargo, existe una resistencia a
itentos de sumisién de la clase politica dominante hoy en Venezuela.
i algtin rasgo distintivo caracteriza a la cultura politica de los venezo-
08, a lo largo de las dltimas décadas, es el de la paradéjica presencia de

ponentes contradictorios en su seno. As, al lado de elementos como
e se acaban de mencionar, existen otros que apuntan en la direccién
aria, como un elevado concepto de la libertad, una marcada preocu-
160 por la justicia y la igualdad, la permanencia de un apoyo difuso a
trategias consensuales de resolucién de conflictos y un altisimo apoyo
ativo a la idea de democracia como el mejor sistema posible.



Esta combinacién de elementos aparentemente contradictorios ha
venido a conformar, en palabras de R. Hillman’, una auténtica “sociedad
paradéjica”

Si una caracteristica define a la cultura politica de los venezolanos,
es sin duda su cardcter dindmico y cambiante. Por eso, lo visto en este
capitulo no constituye una radiografia ni pesimista ni negativa sobre el
venezolano y su cultura politica. Lo importante es destacar que algunos
elementos de esa cultura, se convierten en suelo fértil para los intentos de
la clase politica hegeménica por imponer modelos de dominacién, basa-
dos en la sumisién y el vasallaje; mientras que otros elementos de esa cul-
tura se constituyen en auténticas “reservas culturales”, que se resisten a ese
proyecto de sujecién y dominio.

La labor de los opresores es y ha sido, justamente, alimentar y reforzar
la sumisién y el vasallaje, conscientes como estdn de su enorme poder cas-
trador sobre el pueblo. Las tareas de liberacién popular, por el contrario,
incluyen promover y potenciar, al lado de una mayor institucionalizacién
de los mecanismos y précticas democréticas de la sociedad, aquellos ras-
gos de la cultura politica que muestran un alto contenido civico; a fin
de lograr, progresivamente, los mdximos niveles posibles de equidad y
desarrollo de los venezolanos, asf como también un piso actitudinal-psi-

colégico que fomente la libertad y la dignidad, en vez de la demagogia, la
manipulacién y la sumisién.

7 Richard S. Hillman. (1994). Democracy for the Privileged: Crisis and Transition in Venezuela.
Lynne Rienner Publibers. Boulder & London.
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LA OBEDIENCIA PATOLOGICA
AXEL CAPRILES M.

Quien de mano ajena come el pan, come a la hora que se lo dan.
Refranero espafol

- El muy citado pdrrafo del Discurso de Angosturd en el que Simén Bolivar
uncia el peligro de la reeleccién indefinida y la continuidad del poder, es
ticipo de psicologfa politica venezolana, un primer andlisis de psico-
de la sumisién. Seguidor de la tradicién liberal y de las teorfas cldsicas
el buen gobierno, El Libertador no solo alerté sobre las consecuencias
a concentracién del poder y la necesidad de fragmentarlo y distribuir-
instancias independientes, sino que sefialé la temible docilidad de Ia
i6n que soporta el autoritarismo.

historia venezolana del siglo XIX y su repeticién, a finales del siglo
y comienzos del XXI, no ha hecho més que confirmar la precisién de la
cién del Libertador. En 1848 la multitud aclamé a José Tadeo Monagas
on el asalto al Congreso, una Asamblea que desde entonces perma-
 sumisa al Presidente, convertida en indigno eco de su voz. A lo largo
s siglos la poblacién venezolana siempre ha encontrado formas de justi-
obediencia y adhesién a los caudillos. Los gobiernos autocraticos de
tonio Pdez, José Tadeo Monagas, Antonio Guzmén Blanco, Cipriano
, Juan Vicente Gémez, Marcos Pérez Jiménez y Hugo Chévez, no son
productos de la ambicién de mando de individualidades aisladas,
ifestaciones perversas de pulsiones inconscientes en todos nosotros.

uacién de la autoridad en un mismo individuo frecuentemente ha sido el término de
0s Democrdticos. .. nada es tan peligroso como dejar permanecer largo tiempo en un
dadano el Poder. El Pueblo se acostumbra a obedecerle, y él se acostumbra a mandarlo,
8¢ origina la usurpacién y la tiranfa.  nuestros Ciudadanos deben temer con sobrada
e el mismo Magistrado, que los ha mandado mucho tiempo, los mande perpetuamente”,
16n. (1981). Discurso de Angostura (1819). En Escritos Politicos (p.95). Madrid: Alianza
1981,
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Si el progresivo aumento del bienestar material y los grandes logros de
la civilizacién occidental han estado asociados a la autonomia y valor del
individuo, a la delimitacién de un espacio de libertades y derechos prote-
gidos del poder de los reyes y caudillos y de la injerencia del Estado, ;por
qué la sociedad venezolana, bajo el espejismo de la igualdad y la libertad,
ha propiciado la dependencia del Estado y el debilitamiento del ciudadano
auténomo para convertirlo en stibdito?

Hoy sabemos suficientemente que la obediencia y la sumisién son sélo
una cara del poder, porque sin la conformidad y el consentimiento de los
subordinados el poder se derrumba. La relacién entre el mando y la obe-
diencia es reciproca. El jerarca influye sobre el subordinado, quien a su vez
hace posible y determina al superior. Atn el propio subordinado tiene res-
ponsabilidad en los modos de conformacién que rechaza. Si no hay acata-
miento, si no hay quien obedezca, no hay mando.

Todas las revoluciones en Venezuela han prometido convertir el pue-
blo en fuente de la soberanfa y el poder: la Revolucién Azul, la Revolucién
de Abril, la Revolucién Legalista, la Revolucién Liberal Restauradora y la

Revolucién Bolivariana. Sin embargo, no han hecho mds que aumentar la
riqueza y la fuerza del Estado, siempre personificado en los autores de turno
que lo asaltan. Las masas han continuado pobres, subordinadas, margina-
das. Su “empoderamiento” ha sido retérico, hueco, expresion, tan sélo, de
un sentimiento de inclusién, de una participacién simbélica expresamen-
te propiciada para la manipulacién afectiva. Esto nos lleva a las preguntas
bésicas de la ciencia politica: sen qué consiste el poder de unos sobre otros?,
scudles son los mecanismos intimos por los que los gobernantes obtienen la
aprobacién y conformidad de la gente y dominan a los pueblos?, spor qué
las masas elevan con tanta frecuencia a la cumbre a personas cuyas politicas
van en contra de los intereses y el beneficio de la misma poblacién?, ;cuéles
son los determinantes de la sumisién?

No podemos decir que todas las respuestas a las preguntas anterio-
res, tan sélo es el producto de la ingenuidad o un resultado involuntario.
Como apunta Errol Harris, el poder politico “nunca puede ser ejercido sin
la aquiescencia de la gente —sin la cooperacién directa de un gran nimero
de personas y la cooperacién indirecta de la comunidad entera.” Los auté-

9 Harris, Errol (1957). Political Power. Ethics. Vol. XLVIII, No. I, October 1957. University of
Chicago Press. Pp. 1-10. Cit. En Sharp, Gene (2000). The Politics of Nonviolent Action. Part One:
Power and Struggle. Porter Sargent Publishers. Boston. Pp. 29-30.
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cratas sélo prosperan donde la complicidad de muchas personas suministra
la energia que los mantiene en el poder. Al igual que el sado-masoquismo
en el que la victima y victimario mantienen una relacién simbiética, un
~ vinculo que les genera tanto sufrimiento como placer, atn la sujecién coer-
itiva tiene elementos de cooperacién voluntaria y es parte de un estado de

En la Venezuela actual un fenémeno complejo con muy diversas caras
formas de expresién es la conformidad y sumisién politica, pueden ser
‘conscientes o inconscientes, voluntarias o involuntarias, pero por lo general
estran todos sus rostros a la vez. Asf como el respeto y la obediencia son
dispensables para el funcionamiento de cualquier conglomerado social,
independencia interior es imprescindible para ponerle fin a los efectos
atoldgicos de la conducta de sometimiento. Por ello, la educacién y el desa-
ollo social tienen que hacer posible la desobediencia, la capacidad de negar
ponerse a los intereses colectivos y a los mecanismos de conformidad. El
perativo de obedecer por presién, por miedo, por veneracién, por interés,
struye elementos bésicos de la estima personal, con consecuencias desas-
para la sociedad. Entonces, conviene dar una mirada al problema de

umision desde diferentes 4ngulos y facetas. o

lencia y control de las dictaduras, la nueva forma de autoritarismo
oy impera en Venezuela se caracteriza por un tipo de agresién gene-
o y un amplio cerco legal. No tiene los rasgos primitivos y rudos de
ridad Nacional, con la que Marcos Pérez Jiménez hacfa temblar a
blacién en los afios cincuenta del siglo XX. Sin embargo, nunca antes
‘ sociedad ha sido tan agredida y ofendida por un gobierno, como lo ha
la sociedad venezolana desde el afio 1998. Una avalancha de amenazas
tes, un acoso continuo, una agresién e insultos permanentes, una
ividad sin tregua que no ha dejado un solo sector en paz, ni un solo
solaz.
6n es una herramienta de control social, la técnica
! dilecta rggimehﬁs totalitarios. El fundamento psicol6-
le estos regimenes es el miedo, procuran atemorizar a la poblacién para
erla y obtener su obediencia. El conflicto y la violencia continuos no
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s6lo desarman las defensas normales de los individuos, sino que destruyen
las bases de la solidaridad social. Estos regimenes buscan llenar el corazén
de la gente con terror para bajar su autoestima y lograr su sumisién. Pero la
violencia no tiene que ser solamente politica, toda agresién es buena. Por
eso estd en la l6gica de la revolucién el crecimiento anémalo del crimen y la
delincuencia comun, por encima de todos los indices de homicidios de los
paises latinoamericanos, o naciones con pobreza y problematicas sociales
similares. Cada ciudadano aterrado sélo aspira a sobrevivir, nada mds.

Adicionalmente, la violencia verbal del Presidente de la Republica logra
generar una identificacién inconsciente, que permite descargar la tensién
y la agresién que produce la inseguridad y la frustracién. Todo responde a
una misma estrategia de dominacién. Es un proyecto que busca fracturar la
sociedad, atomizarla, para que no existan otros instrumentos intermedios,
ninguna institucién, empresa, ni grupo, partido o asociacién que pueda
acumular suficiente poder para enfrentar o limitar al hegemén. Consiste en
hacer de cada persona un ser temeroso, indefenso, aislado.

Por otra parte, el Estado ha cercado a la sociedad venezolana con una
excesiva e intrincada trama de leyes y decretos. Todo le estd permitido al
Estado, nada al individuo. El fin es hacer de todo ciudadano un delincuen-
te en potencia, que sélo se convierte realmente en tal cuando se torna poli-
ticamente incémodo. Mientras las personas se mantengan fieles al régimen,
o0 permanezcan por lo menos silenciosas, neutrales o apdticas, ninguna ley
les ser4 aplicada. Pero basta que una persona se oponga al gobierno para
que aparezcan las pruebas del delito. Todo el aparato juridico y legal de la
nacién se ha convertido en una fachada para cubrir la politica de represion.
Los representantes de los poderes publicos son ejecutores y verdugos de
una justicia sectaria.

SOMETIMIENTO EN ZO] NCIA O EL HABITO DE OBEDECER

La frase del Discurso de Angosturaala que hicimos mencién al principio
de este ensayo, senala especificamente este tipo de sumisién en la que un
td demasiado tiem
lecer. Por eso, la prmmpal meta de todo politico autoritario es, simple-
mente, permanecer, lograr pasar las tempestades aunque el pafs se deteriore
o muestre las secuelas de su ineficiente gestion. La razén del hdbito tiene
una base temperamental. No todo individuo estd cargado de una insaciable
sed de poder. El individuo normal puede interesarse por dominar a otros en
determinados momentos y circunstancias, pero también tiene otros inte-
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n el Poder y la gente se acostumbra a_

eses y pasiones, no soporta estar eternamente en batalla, en lucha por el
control. Con el tiempo, la competencia sin descanso lo agota, lo debilita,
or lo que cede la primacta a quien més la cultiva como obsesién. Entonces,
hace habitual para él que otros lo dominen.

También existen, segtin sefialé Chester Barnard desde la teorfa organi-
acional, zonas de indiferencia. Dentro de estas zonas las personas aceptan
utomdticamente y sin cuestionar el mando o la autoridad de otros. Los
1dividuos de estas zonas ven tan normales y obligantes las relaciones de
oder, que por lo general se comportan de la manera socialmente esperada,
1 tomar en cuenta sus propios juicios sobre lo que es justo o correcto.

TIMIENTO
El sometimiento pragmatico responde al egofsmo, al provecho e interés
i0. Las personas aceptan la sujecién, y se someten a la voluntad del
llo, a cambio de un beneficio personal, de dinero, riquezas, estatus o
idad. Convertidos en eunucos politicos, los individuos sacrifican sus

 por la ganancia y la utilidad material. En los duefios de los medios
unicacién social se expresa en forma de autocensura previa. En el
do piiblico se convierte en silencio complaciente. Esta sumisién; sin’
argo, no 51empre es consciente ni neccsarlamentc cimca Las necesida-

benden de manera natural a ver con bucnos ojos todo aquello que
de gratificacién y placer.

a psicologfa profunda ha estudiado con detalle el proceso de identi-
on el agresor, un extraio mecanismo por el cual los oprimidos, al
e en el Sindrome Estocolmo, terminan actuando y sintiendo como
sores. Similar al mecanismo de la conversién sectaria, para lograr la
encia entre el pensamiento, los valores y el comportamiento, los indi-
n los favores y ganancias desplegando un fanatismo politico,
e el de los esbirros originales del régimen.

' sometimiento tiene consecuencias en la economia del honor y la
cién de la personalidad. La vergiienza mina la autoestima de quien
 su integridad ante la majestad del monarca, vergiienza que es
da por el poderoso quien, paradéjicamente, desprecia profunda-
\ todo aquel que se doblega y humilla ante él. La fiesta del Chivo, de
Llosa, es una excelente obra para estudiar las contradicciones
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internas de la honra en los regimenes autoritarios. En esta obra el diputa-
do Agustin Cabral es una de las principales piezas del régimen del dictador
Rafael Leonidas Trujillo, sostén intelectual y legal de la vanidad, el afin de
poder y los desmanes de un tirano. Ante el temor de perder el favor del jefe y
ver desaparecer sus prebendas, el ministro accede a entregar a su hija Urania
para que sea desflorada por el decrépito autdcrata.

Lo mds impactante de La fiesta del Chivo no es el envilecimiento de
un funcionario individual, siempre los hay, sino el nivel de degradacién
al que llegé gran parte de una sociedad latinoamericana, la claudicacién
de principios y la bajeza en que cayeron muchos con tal de mantener sus
posiciones. Como en los tiempos en que Pio Gil escribié Los Felicitadores,
Venezuela descuella hoy por el pestilente servilismo en que han caido todos
los poderes publicos.

SOMETIMIENTO PICARESCO

La mdxima de tiempos coloniales, “se acata pero no se cumple”, des-
cribe sucintamente una de las mds escondidas formas de sumisién atada,
pai‘adopcamente, al personahsmo andrquico que consume nuestro capital
goglal. De entrada, pareciera que el individuo altanero y discolo, el vivo, el
alzado que hace lo que le da la gana, es el polo opuesto del hombre décil.
y manejable. No es asf. El picaro no se rebela, no se opone a la fuerza ni a
la arbitrariedad. No se enfrenta al poder, no lo confronta. Se adapta sin
seguirlo. Acepta en la superficie los dictdimenes de la autoridad y pasa, por
lo general, agachado. A pesar de su anarquismo y despreow
tdcitamente las reglas del juego depoder. DR
s valores y contrario al héroe qu q__busca cam-
biar el mundo con base en un patré . El picaro se
al mando del mds fuerte, al que luego | on su astucia. No tiene sentido
t}égico del destino personal o colcctivo y disuelve sus propias contradic-

obvia la ley, pero al saltar la norma en lugar de transformarla, se convierte
un factor conservador que mantiene el status quoy el orden opresor.

SOMETIMIENTO FATALISTA
El sindrome fatalist | venes o en
lar, ha sido descrito profusamente como una actitud colectlva de desprecio

3 mevntablemente en perniciosas

lel latinoamericano, y del venezolano en particu-

proplo, de baja. autoestima que desemboc
formas de dependencia. Est4 asociado al locus externo d

ontrol, la creen-
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ete lienza

por la cual las personas atribuyen la responsabilidad de la accién a otros
imputan los cambios a agentes externos como el destino, la fortuna o el
tado, en lugar de verse a si mismas como determinantes de la propia con-
6n y realidad. Tras una larga historia de pobreza, injusticia y falta de
idad, en condiciones de supervivencia precaria, el pueblo venezolano es
rtador de una herida profunda que distorsiona el sentido de si y la forma-
de una adecuada identidad. En el exterior se identifica con un glorioso
o heroico G el interior cultiva inseguridades y carencias.

xpenmentales de 8 Sellgman —orlgmalmentc perros— que, sometidos a
‘descarga eléctrica continua de la que no podfan escapar, cafan en la des-
anza, se tumbaban y comenzaban a gemir —en lugar de forcejear y tratar
alir del cerco eléctrico como si lo hacian los animales que no habian sido
idos previamente a las descargas—, la penuria prolongada nos ha hecho
: bles sumisos indefensos. La indefensién aprendida produce un défi-

nseguros, sino que las ideologfas

compasivo, el reparto clientelar de la renta petrolera nos ha acos-
yrado a pedir limosna a un ente abstracto y superior para conseguir el
/, como ha demostrado Marcel Mauss, recibir un don que no pode-
tribuir ni devolver produce subjetivamente un sentimiento {ntimo
oridad y derrota.

que simples conductores o depositarios circunstanciales de ideales

entes, los lideres carismdticos son expresmnes de los conflictos emo-

s son stmbolos y personificaciones de las necesidades inconscientes
dores, de los desequilibrios, tensiones, pulsiones y anhelos laten-
e no encuentran salida hasta que aparece el individuo, que es capaz
entar los conflictos de muchos de manera general. El conductor
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desarrollar todo el potencial de nuestra propia individualidad, lo hacemos
a través del gran hombre. Es la necesidad de construir vicariamente un “yo
_poderoso” a través de la personalidad politica descollante.

- Como sefalamos mds arriba, la sociedad venezolana ha sido tremenda-

mente maltratada. C}ﬂq&@!&i&i&m.mmﬁnmm débil e inseguro

ante la autoridad, que no est4 allf para ayudarlo sino para amedrentarlo. Los
seres humanos, sin embargo, no soportan sentirse siempre amenazados y
construyen, por tanto, una imagen grandiosa de un jefe ideal para sentirse
protegidos. Al identificarse inconscientemente con el caudillo, la persona
se proyecta bajo la aureola de un ser superior que lo apoya y cuida. Al com-
pensar sus sentimientos de minusvalfa se hace dependiente de quien simbé-
licamente lo defiende. A diferencia de los beneficios reales de una gestién de
gobierno, que pueden ser medidos y contados, la ganancia simbélica —dar
salida al resentimiento, sentirse nombrado, incluido— es mucho mds difusa
a nivel inconsciente, creando relaciones simbidticas. Es un cordén

umbilical con el ductor de la secta politica.

SOMETIMIENTO POR FALSA OBLIGACION MORAL

El principal argumento dela: a_g_gl_gl,a,dpara exigir la obedienciadela pobla-
cién, es decir que ellaacnia por el interés general y la voluntad colectiva, Como
indica Gene Sharp, “la creencia en que la coaccién del gobierno es para el bien
comtin es siempre un elemento de la obediencia politica... Sin esta creencia,

nadie reconocerfa ningtin llamamiento a la obediencia comn de los sujetos.”"”
La distinci6n entre lo pablico y lo privado es una diferenciacién fundamental
en lavida de los seres humanos. Lo asuntos que interesan a la comunidad en su
conjunto definen el dominio de lo piblico, mientras lo que interesa o afecta a
los individuos 0 a grupos particulares es el 4mbito de lo privado.

La gran equivocacion es pensar, como lo hizo Hegel en sus Fundamentos
del Derecho, que el Estado es, por definicién, la esfera donde se expresan los
intereses generales o universales. Tenemos que desmontar el mito de que el
Estado es el representante por excelencia de lo publico. Infinitas asociacio-
nes privadas, las asociaciones caritativas, las religiosas, las agrupaciones de la
sociedad civil, las organizaciones no gubernamentales (ONG), las empresas
deservicio, las fundaciones, tienen funciones de interés puiblico que ejercen,
por lo general, de manera mucho mis eficiente que el Estado.

10 Sharp, Gene (2000). The Politics of Nonviolent Action. Part One: Power and Struggle. Porter
Sargent Publishers. Boston. Pp. 20 y 21.
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E

izar su p_o por tanto, un mercado politico que

s6lo es el que mis se ale]a de la competencia perfecta, sino que particu-
mente se caracteriza por las asimetrfas, los desequilibrios y la asignacién

captar la atencién de la gente.
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IMIENTO POR INVASION PSICOLOGICA
totalitarismo no es, solamente, una forma de gobierno o una mane-
jercer el poder. Antes que todo, es un dominio sobre la mente, una_

iente de los recursos. La falsa creencia de que hay unos seres politicos
representan la voluntad o el interés general, mientras que otros seres
0s no lo hacen, es uno de los asideros morales de la sumisién.

jimporta que la intrusion produzca rechazo o critica adversa, lo fun-

| 5n de nuestros hijos, en nuestros horarios, el sometimiento se pro-
manera automdtica. Toda nuestra energfa psiquica queda concen-

cia continua, una invasién de la interioridad de la personas para ocu-
odo su espacio psicoldgico. Surge al Wﬂgumwmg
6n sobre todo el resto, al relegar a segundo plano las otras personas
De alli el culto a la personalidad y el rol protagénico que siempre
caudillo totalitario, la necesidad de ser constantemente el centro, de
pautas de las noticias, de penetrar todos los medios de comunica-

P lmulsar una econom[a con rostro humano, es una de las formas
di laﬁos Si atendemos a la evolu-




ad privada es la que més ha propiciado
la perucclon de rlqucza,lamnsohdaaon_dc otros derechos humanos y el
bienestar de los pu

Cuando a pamr del Renac1mlcnto, el ser occidental se enfocé en el for-
talecimiento de la propiedad privada, no lo hizo como defensa de un deseo
egofsta personal —a codicia ha existido siempre y en todos lados—, sino como
construccién de un dmbito social necesario para superar el ordenamiento
de sumisién despético de los reyes. El control de las relaciones mercantiles,
bajo el régimen jerdrquico del Estado, y la restriccién de la propiedad priva-
da implican la castracién y desaparicién del ciudadano. Lo privado delimita
un espacio que no estd sujeto al dominio de otra voluntad, un pedazo de
soberanfa al margen del imperio y de la sed de poder de los reyes, caudillos y
jerarcas. La dependencia econémica del Estado no sélo conduce a la pobre-
zasino que consume y destruye al individuo auténomo.

Los ataques a la propiedad privada en Venezuela no responden a un sen-
timiento humanitario, sino a una estrategia de dominacién. La propuesta
socialista es, precisamente, la produccién y circulacién de un discurso ocul-
to de vasallaje y poder. Trata de hacerse pasar como el antidoto del mal que
impidié durante siglos la independencia de la poblacién. Asi como la mani-
pulacién y subordinacién econdémica es uno de los instrumentos, con quee el
padre devorador, mannene bajo control a sus h 1ij0s. Comer de la mano del

El prlmer paso para ser libres es quc iduenial pueda sustentarse a s
mismo. Conviene que en toda sociedad coexistan diversas formas de pro-
piedad, pero lo que hoy estd planteado en Venezuela no es verdaderamente
un asociacionismo, un cooperativismo u otros tipos de produccién colectiva
sino, simple y llanamente, la apropiacién y control del Estado de todos los
medios de produccién. Y, como sabemos, el ;égxmen de propiedad determina
la forma de dominacién. Los modos de conformacién y sumisién politica se
han vuelto, hoy, mucho mds sutiles y complejos. La libertad dejé de ser hace
mucho tiempo una lucha abierta entre patriotas y realistas. Para convocar
nuevamente el espiritu independentista de nuestro himno nacional Gloria
al Bravo Pueblo que el yugo lanzé!-, tendremos que desarrollar mucha mds
perspicacia psicolégica, tendremos que aprender a ver el trasfondo de los dis-
cursos amorosos y de las constituciones y promesas deslumbrantes.
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LA SUMISION ROMANTICA
MERCEDES PULIDO DE BRICENO

areciera ser un contrasentido hablar de sumisién roméntica, pues el
\anticismo como corriente del pensamiento y movimiento artistico
tado a plantear la liberacién del hombre, es todo menos sufnisién.
romanticismo es particularmente una de las reacciones id

n en Europa para desafiar; por una parte, a | los DSBS (15

eciera Que el hombre roméntico debia ser todo menos sumiso. CCuales
estos hombres romdnticos?
El clasico Dr. Frankestein, negado a entregarse al determinismo de'la
uerte; el joven Werther de Goethe, més libre en el acto de tomar su propia
que en la negacién del amor; o el mismo Napoleén, un hombre surgido
pueblo que por la sola fuerza de su voluntad se erige como lider d:? una
i6n poderosa, y es pintado por Jacques-Louis David para la posteridad.
debe dejarse de lado “La libertad” pintada por Delacroix, esa mujer levan-
do una bandera en medio de una barricada rodeada de jévenes y ancianos,
ando las armas del futuro.
Este primer romanticismo no promulga un hombre sumiso, sino un
er humano erguido contra cualesquiera y frente a los dioses. Sin embargo,
~ cabe acotar el subtitulo de Mary Schelly “El Dr. Frankenstein o el nuevo
- Prometeo” En la figura del Prometeo encontramos el hombre de las gran.dcs
 tragedias de la mitologfa, ese que trayendo la luz a los hombres pierde su vida.
Es un mito que tiene ecos hacia el pasado en Jesucristo y hacia el futuro en un
Bolivar o el Che Guevara. Los grandes personajes roménticos llevan consigo
el sino del martirio que los hacen acreedores del panteén de los héroes. Cabe
‘entonces destacar, ;en qué consiste el atractivo de lo heroico para las masas?
Para Joseph Campbell, el héroe es aquel que se sacrifica por algo mds
grande que ¢l mismo. Los gestos heroicos son gestos en la medida que van

mis alld del héroe qué los encabeza. Hitler proponfa un Reich milenario,
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y en base a sus promesas cultivé el afecto y la afiliacién del pueblo alemén.
Como se puede percibir, aparece de nuevo el cardcter reactivo de los gestos
politicos roménticos. Si el romanticismo es una medida particular, entonces
es una reaccién que colocaba la voluntad y la imaginacién por encima de la
Tustracién. Los movimientos politicos que se alimentan de estas fuentes son
también reactivos en la que medida en que son reinvidicativos. Su gran pro-
mesa més que dar libertad, es la devolucién de algo perdido, la reinvidicacién
de la gloria y del bienestar, del cual ha sido privado un grupo determinado de
personas por parte de otros.

Al echar una mirada histdrica a las propuestas de los mds grandes lideres
romdnticos, éstas no exigen sumision, sino que ofrecen liberacién de un yugo
que ellos son los “primeros” en descubrir, son la luz que trae Prometeo. Sin
embargo, el modo cémo se dan estos procesos histéricos, lo que muestra en
realidad es un intercambio de sumisiones. En pocas palabras, el lider romén-
tico demuestra lo que se ha perdido, y para recuperar la dignidad las personas
y la masa deben someterse a un nuevo juego de reglas. Estas nuevas reglas no
se imponen necesariamente bajo la premisa de la necesidad del orden, sino
sobretodo bajo banderas tan poéticas como la consecucién de la verdadera
hermandad y la recuperacién de la dignidad. Es una dignidad reivindicada
por el herofsmo.

Es precisamente la promesa de la bandera de la dignidad, bandera roman-
tica por excelencia, la que logré que millones de alemanes se sometieran a las
mds atroces 6rdenes y fanatismos. Su sumisién era para ellos un acto de liber-
tad y de recuperacién de la dignidad perdida en la Primera Guerra Mundial;
esta dignidad recuperada les permitfa descubrirse como una raza superior. No
ha sido otra, es la bandera de la dignidad la que atin mantiene al pueblo cuba-
no privado de banderas democraticas tan basicas como los partidos de opo-
sicién. Asimismo, fue la dignidad la gran promesa al pueblo soviético, para
que se sometiera a los planes quinquenales cuyas metas y consecucién serfan
prueba inefable de su dignidad. Entonces, es importante recoger varios de los
elementos del espiritu rom4ntico, que a vuelo de p4jaro hemos nombrado,
como componentes que llevan a un pueblo a la sumisién voluntaria ante un
lider. Ya Etienne La Boetie en el Discurso del servilismo voluntario, describfa
como los sujetos del monarca o del tirano estdn dispuestos a dar sus bienes y
sus familias captados por la grandeza del principe reinvindicador'.

11 Etienne de la Boetie. (1976). Le discours de la servitude volontaire. (manuscrit Mesmer). Parfs:
Payot coll. Critique de la Politique.
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ALES SON LOS COMPONENTES_DEJINASUMIS ON VOLUNTARIAp

mis de la afiliacién y de la sumisién, no de la autonomfa y esto es una
adoja —el mejor y mds obsceno ejemplo el caso de la poblacién alemana,
1e mientras m4s libertades individuales perdfa, més se fortalecfa su mem-
esfa a la famosa raza superior. Otro ejemplo puede encontrarse también en
uellos obreros que mientras més horas de trabajo entregaban a la meta de

en el esparcimiento personal que les habrfa de ser valioso, como afirmaba
Simone Weil. Ello significaba que estaban mis cerca de la dignidad héroica

El elemento voluntarista de la gesta heroica, cuando asume el plano poli-
0, esencialmente reconoce que las metas netamente racionales y pragmé-
cas no ofrecen atractivo para las masas. De allf que sea tan dificil para las
ropuestas o los partidos de “centro”, apelar al electorado si no es como casti-
de los fracasos histéricos de la extrema derecha o de la extrema izquierda.
Por otro lado, el atractivo de la propuesta roméntica no es sélo la posibilidad
‘ ﬂc reivindicacién que propone el héroe lldcr, sino que necesita rodearse de
' unaire de imposibilidad épica para ser precisamente heroica y__,espg:qalmente
j‘gmannéa Mussolini hablaba siempre de la batalla ulterior, una batalla por
venir, nunca se peleaba la batalla definitiva. De igual manera Fidel, en sus
- andligis anuales, hablaba mds de retos que de logros.

El ciudadano que se somete conciente o inconcientemente ante el ideal
~ romdntico de conseguir reivindicaciones de los derechos perdidos, supues-
tamente por la intervencién de otros, mantendr4 la sumisién voluntaria.
No s6lo en la medida que vaya obteniendo logros que se le vendan como
recuperacién de su dignidad, sino sobretodo en la medida en que siempre
haya una tarea por hacer, un reto que le mantenga en guardia y justifi-
que que no se detenga a sopesar cuanto ha entregado en funcién del ideal
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romdntico de esta dignidad. Un Fidel sin Guantinamo o sin el bloqueo
americano carecerfa de ese enemigo necesario para todo ideal romantico
que le exige ademds mantenerse en guardia. Por otro lado, el voluntarismo
como factor de esta ecuacion se tefiere también a la nocién de que, si es pre-
cisamente la “racionalidad” uno de los enemigos contra los que se juzgue
al héroe romdntico, no tiene nada de raro que el ideal que se plantee deba
tener un cierto grado de imposibilidad.

El acto heroico consiste precisamente en levantarse contra los dioses,
por lo que la principal fuerza que ofrecerd el lider roméantico no ser4 la racio-
nalidad de sus promesas, sino la imposibilidad de las mismas. El peor ene-
migo del régimen soviético no fue solamente la ineficiencia de sus procesos
burocriticos, de los sistemas de produccién, sino la disolucién progresiva de
la sombra del capitalismo como un enemigo, la desaparicién precisamente
del “enemigo” imposible de vencer pero contra el cual habfa que luchar.
El mismo diagnéstico se puede aplicar a las politicas de Bush en el Medio
Oriente, quien al perder la sombra de las armas quimicas que debfa tener el
enemigo, pierde a su vez ese fantasma contra el cual era necesario levantar las
armas a una batalla que exigfa otras cosas a los ciudadanos americanos, como
hassido la pérdida de privacidad en sus teléfonos y correos electrénicos.

La reciente reflexién de Mark Lilla acerca del atractivo y fascinacién que
el poder totalitario en sus diferentes corrientes de pensamiento, fuera mar-
xista, nazista, estructuralista o existencial, ejerci6 sobre la intelectualidad y
que llevé a muchos a involucrarse en el vértigo del poder, nos revela que las
fuerzas de seduccién no provienen solamente de las promesas o caracteristi-
cas del lider seductor, sino de la receptividad y asentimiento del seducido'.
Aduce Lilla la presencia de una tendencia tirdnica en cada uno de nosotros,
la cual, embriagada por el amor a si mismo, se proyecta hacia el mundo y
asume ser actor de su transformacién total. Se retoma asi la visién socrdtica
que ubica la soberbia del conocimiento como una de las rafces de la tiranfa y
del frenesf de la omnipotencia. La diferenciacién entre el saber y el poder es
un deslinde diffcil, ya que involucra asumir como espacios opuestos la ética
de la responsabilidad y la ceguera selectiva de las convicciones.

El sometimiento roméntico no es percibido por ¢l ciudadano como
sumisién. La palabra que define la adhesién es “sacrificio”, con todas las
connotaciones positivas que le da la herencia judeocristiana. No es un
hombre que pierde sus libertades, sino aquel que sacrifica tiempo y espa-

12 Mark Lilla. (2005). Pensadores Temerarios: Los intelectuales en la politica. Editorial Debate.
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0 personal por la libertad del pueblo del cual forma parte. En ese pro-
o de entregas individuales se convierte también al ciudadano en héroe

debe mantener por todos los medios un aura de “superhombre” desti-
do por la historia y en algunos casos por fuerzas metafisicas a cargar el
do, incluso a pesar de sf mismo. De alli que la propaganda politica haga
tas alusiones a la pérdida de tranquilidad y vida privada del lider para
mantenerse en guardia, como pueden ser los intentos de “magnicidio” a
e el eterno enemigo lo tiene sometido.

En 1956, Khruchtchev en el XX Congreso del Partido Comunista,
acufia el concepto de “culto a la personalidad” para cuestionar abierta-
nente el ensalzamiento que se hacfa de un dirigente como un héroe o un
umaturgo. Al coincidir este cuestionamiento con las multiples revela-
ones de los propios militantes sobre los dramas vividos, se asocié drama
- culto, sin embargo también se ha clarificado que pueden darse dramas
sin el culto. Se identifica como culto a la personalidad a las manifestacio-
nes cldsicas de atribuir a un hombre todas las virtudes de una politica o de
un destino, mediante la multiplicacién de imégenes asociadas a la ritua-
zacién de ovaciones, homenajes y referencias idealistas, que conllevan‘a
asignarle fortalezas sobrenaturales de ser el intérprete infalible universal.
- En todo culto hay asentimimiento y seguidores sobre los cuales se cons-
- truye la universalidad de la fidelidad, sin que ello signifique deificacién o
doracién en el sentido religioso.

No deja de ser una gran paradoja el surgimiento de la irracionalidad
del culto personalista, dentro de un proceso materialista y dialéctico emi-
' nentemente racional de la historia, como era el régimen soviético. Se trata
entonces, de la exaltacién de un hombre que se hacia el superhombre, y el
~ mismo aceptaba y estimulaba que se le tratase como tal. Estos fenémenos no
son espontdneos sino progresivos, y estdn ligados a situaciones de carencias,
incertidumbre, anarqufa, o en todo caso, desesperanza.

Al igual que Stalin, y frente a las inmensas carencias del atraso soviético
y los enfrentamientos internos producto de la revolucién de 1917, Hitler
construye su imagen de héroe histérico potencializada en el resentimiento
y la envidia que los alemanes sentfan ante las humillaciones econémicas,
sociales y territoriales como consecuencia de la Paz de Versalles. Ambos son
procesos psicolégicamente reivindicativos de la dignidad perdida, genera-
dores de lazos afectivos con la poblacién que prefiere ignorar las represiones
o torturas que ello pudiera involucrar.

=
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Esa ignorancia, en unién de los grandes destinos raciales o tecnolégi-
cos, favorece la justificacién de la direccién centralizada del poder, lo cual
construye la ecuacién bésica: personalidad autoritaria-entorno demandan-
te-climinacién de contrapesos. Asf, se consolida el culto, puesto quesi el
Estado es dirigido por un solo hombre, serd este hombre quien se beneficia
de su trascendencia. Esta personalidad se tiene por el Estado mismo, con sus
propiedades, su poder permanente y su ilimitada intervencién. Se asienta
entonces la mitologfa del héroe politico, jefe de Estado y gufa de pueblos,
la acci6n se personaliza y toda teorfa justifica su accién heroica por ser este
el tinico intérprete infalible. La intervencién inesperada y brutal de Nikita
Kruchtchev tenfa como objetivo ser traumtica, pues sélo un choque brutal
puede romper el mito del héroe. A pesar de todo ello, atin existen grandes
respuestas que expliquen un fenémeno tan absolutamente irracional'?.

Por otro lado, una sumisién voluntaria debe mantener a los ciuda-
danos constantemente retados a nuevas metas, c,gyaupnsj_biljdad_d_e_ - con-
secucién no depende de herramientas o recursos racionales, sino de la
fuerza casi metafisica que surge del sacrificio de todos. Es la construccién
de la autoridad como mecanismo manipulador del poder, inductor de la
obediencia que se apropia de la voluntad de un colectivo. Para formar y
sustentar esa autoridad se han utilizado muchos procedimientos, se le ha
protegido con tabies, s le ha rodeado de entornos sacros y se le han atri-
buido propiedades metafisicas, que racionalizan, justifican y legitiman el
poder y la capacidad de amedrentar, amenazar a todo aquel o aquello que
se interponga en la propuesta heroica. Aplica el miedo de los despotismos
y tiranfas, Maquiavelo fue su promotor por excelencia y Hobbes el gran
legitimador del miedo como emocién politica por excelencia. El miedo,
conjuntamente con el resentimiento y el odi
res de pasiones y emociones contagiosas
indémita y de poco fiar”.'¢

Sociolégicamente se afirma que cuando una sociedad siente miedo,
busca un gendarme fuerte que la salve y se facilita asf la sumisién protec-
tora. Es el origen del sindrome de Estocolmo, en donde las victimas llegan
a valorar positivamente a su propio secuestrador porque les salvé la-vida.
Es la humillaciény el ridiculo como mecanismos de exclusién a quienes
puedan disentir de las metas y promesas propuestas. El miedo como meca-

ucadoras de una humanida

13 Jean Bruhat. (1966, Marzo). A propésito del culto de la personalidad. Revista Janus. Espafia.
14 José Antonio Marina.(2006). Anatomia del Miedo: Tratado de la Valentia.. Espafia: Anagrama.
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~ vamente me condenarfan nuevamente

nismo politico suele basarse en el engafio, en la limitacién de la informacién
y reforzamiento de la ignorancia, todo lo cual facilita la manipulacién emo-
cional de construir enemigos y concentrar la lucha en su enfrentamiento,

dando la sangre y alma para orgullo de un solo “héroe”. Y esto tiene su con-
trapartida en asignarle a las expresiones de temor un componente de desleal-

- tad, de debilidad, traicién o de disenso.

No es dificil entonces entender el vinculo afectivo entre la sumisién
roméntica y la capacidad de corrupcién de voluntades y autonomias, que
facilita el miedo y el silencio como mecanismos que sustentan la racionali-
zacién y justificacién de medios y fines. Pareciera importante recuperar el
relato, que hiciera Alejandro Soljenitsyne en el Archipiélago Gulag, sobre su
comparencia ante un conjunto de jueces similares, quienes en el pasado lo
‘habian condenado y hoy lo felicitaban, desentendiéndose de su adhesién a
estructuras que antafio ejercfan la ley de acuerdo con la voluntad de Stalin.
Mis que pérdida de ilusiones “estos hombres que supuestamente habfan
- siempre buscado el bien, no vefan el bien y el mal sino bajo el prisma de la
 ley, esto es, el prisma del partido”. Tenfan demasiada confianza en la verdad
‘ propia “al punto que si la situacién cambiara y tuvieran que juzgarme nue-

»15 h e

A casi dos décadas de la caida del muro de Berlin y el posterior desmem-
bramiento de la Unién Soviética, muchos intelectuales preservan sus creen-
cias. Estas se ignoran o minimizan, justificando que la ocurrencia del desplo-
me se sustentd en la utilizacién de medios inadecuados o deshonestos, pero
que ello no tiene por qué afectar los ideales propuestos. Al preguntrsele al
historiador Eric Hobsbawn: jen 1934 en caso de que hubiera conocido las
purgas soviéticas, ello hubiera hecho alguna diferencia en sus compromisos
 ideolégicos? Su respuesta fue la siguiente: “Si tuviera que dar una respuesta
retrospectiva, tal vez dirfa que no, porque en esos tiempos el sufrimiento y
los genocidios eran absolutamente universales. El surgimiento de un nuevo
mundo dentro de un gran sufrimiento es natural.” '¢

Cuando se invierte una vida en ciertas ideas o causas, éstas serdn refe-
rencias que se transforman en nostalgia pura e invencible, y se alimentan
por la solidaridad romdntica de que el futuro siempre trasciende el presente;
sin embargo, la historia trasciende a los hombres. El proceso de sumisién

15 Tomado de Claude Lefort. (1999). La complication: retour su le comunismo. Pp.39. Parfs: Fayard
16 Paul Hollander. (2006). The end of commitment: Intellectuals, revolutionaries and political Mora-
liry. Chicago: Invan R. Dee.
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necesita que la conviccién ideolégica sea persuasiva, convincente de que no
se estdn entregando libertades, sino que se est4 conquistando la dignidad
esperada gracias a la lealtad hacia el benefactor.

Todo lo propuesto podrfa ser un pronéstico para la historia latinoa-
mericana y de otros pafses en desarrollo, por las fortalezas que este modelo
de sumisién genera para alimentar esperanzas mesidnicas o chivos expia-
torios. Sin embargo, también es necesario voltear la hoja y ver paralela-
mente la existencia de los contrapesos de dichas fortalezas. La aspiracién
de muchos cubanos a un modelo mis abierto, no proviene de una mirada
tinica hacia el capitalismo liberal, sino precisamente a otro modelo comu-
nista como es el desarrollado en China. Este modelo sefiala cémo los ciu-
dadanos necesitan de ciertas libertades econémicas, pero atin tiene que
demostrar hasta qué punto controlar la conciencia o las libertades indivi-
duales genera nuevos espacios.

Por otro lado, el alcance tecnolégico cada vez mas democratico de cier-
tos medios de comunicacién y —nos referimos especialmente al Internet—,
hace que cada vez sea més dificil la homogeneidad de los recursos romén-
ticos de sumisién. Los 4mbitos culturales ya no son geogrificos, y este des-
bordamiento de la informacién se levanta en su heterogeneidad, no como el
fantasma necesario que mantiene al pueblo en guardia, sino como millones
de microespacios de cuestionamiento a la existencia de dicho fantasma. Por
tiltimo, también es una realidad que el fracaso de la politica norteamericana
en el Medio Oriente, de corte anticuadamente imperialista, hace que la for-
taleza del enemigo necesario sea cuestionada. Precisamente por aquellos que
la adversan, ya que sin enemigo es muy dificil exigir a un pueblo la entrega
de libertades en pro de vencer a un enemigo inexistente.

Pareciera interesante concluir, sugiriendo el nacimiento de una segun-
da generacién de romdnticos, sobre todo en el campo del arte, que apun-
ta hacia el cardcter trdgico de las gestas del Dr. Frankestein, quien termi-
na condenado a perseguir el monstruo que él mismo ha creado. Hitler y
Napoleén fracasan en su intento hegeménico, curiosamente por sus cam-
paias “imposibles” en las estepas rusas. Hitler y Musolini perecen en el
seno de los imperios que ellos mismos han creado. Todo ello pareciera con-
firmar que es un gran apresuramiento apocaliptico juzgar a los pueblos tan
déciles como para que no se pregunten, tarde o temprano, en qué consiste
esa dignidad heroica que les ha sido vendida.
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¢Dénde radica la dignidad que aspira la convivencia humana? Con ella se
reconoce a la persona en posesién de derechos y en el reconocimiento de los
mismos a todos los seres humanos, abocada a la busqueda de nuevas maneras
de convivir."” Si la sumisién corrompe la voluntad de escogencia, también
corrompe el autoconocimiento y la humildad para enfrentar la realidad.

17 José Antonio Marina y Marfa de la Valgoma. (2000). La lucha por la dignidad: Teoria de la feli-

cidad politica. Barcelona: Anagrama.
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LAS SECTAS COMO MECANISMOS DE SUMISION
FRANZEL DELGADO SENIOR

STORIA, BIOLOGIA Y FORMAS DE GOBIERNO

La historia cultural y social del hombre no ha consumido atin los doce
| afios desde que fundé el primer pueblo sobre la tierra, hoy Jericd, en los
dios de Jerusalén. Pero ha sido durante esos escasos afios cuando el ser
mano lo ha creado todo, y ha ensayado miuiltiples y diversas maneras de
izacién y de control social. Monarquias, democracias y dictaduras son
o algunas de estas intenciones de organizarse. Sin embargo, la manera de
forma a sf misma una sociedad no es un fenémeno meramente socio-
co, sino que también estd indisolublemente vinculada a la biologfa de la

mos en pdginas posteriores, luego de plantear algunas premisas que faci-
rdn la comprensién del tema.

Ya es antigua la controversia de si los seres humanos nacen con la mal-
en su seno, o la aprenden durante la vida. Complicarfa nuestras aspira-
nes en este capitulo dedicarnos a los planteamientos que intentan desci-
se enigma. Pero si puede servirnos, apreciar la realidad de que en todas
as agrupaciones humanas la maldad esté presente, y que uno de los deberes
neludibles de todo grupo humano, para subsistir, es activar los mecanis-
s para erradicarla, o limitar sus posibilidades de dafio. Y con ello tienen
cho que ver las diversas formas de gobiernos que a los largo de la historia
n dado en las sociedades, o que sobre ellas, se han instaurado.

En egas circunstancias, evidentemente que hay una dindmica ineludible,
re gobernante y gobernado, cuyas caracteristicas pueden variar dentro de
n amplio rango, entre muy sanas y constructivas, hasta muy patolégicas y
tructivas. Y, la aproximacién para su comprensién puede partir desde el
isis y la consideracion de la relacién individual gobernante-gobernado,
intentarlo desde la dimensién colectiva gobernante-gobernados.

- Si nos asomamos a ese panorama humano desde la arista de la biologfa,
es tendrfamos que detenernos a pensar en torno a las diferentes caracte-
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iedad misma, o del lider que la gobierna, o de ambos, y sobre ello abun-




risticas estructurales de los diferentes pueblos del mundo, en los cuales, hay
un permanente vinculo entre biologfa y cultura, que se influyen mutua y
vitaliciamente a lo largo de sus generaciones, y que terminan condenséndo-
se y expresindose en conductas, que es lo que observamos como producto
final de esa importante interaccién. Y es asi como cada pueblo del mundo
muestra un rostro particular, distinto, que lo identifica. ;Cudnta diferencia
hay entre el proceder de un ciudadano de hoy, inglés, a uno africano, a uno
italiano o a algtin sudamericano? Diferencias notorias, precisas, evidentes,
v que se discriminan atn, segtin la regién de su nacién que habiten. No
procede igual un habitante de las montafias andinas que otro connacional
habitante de alguna ciudad costera. Toda esa expresién conductual es el pro-
ducto de su biologfa colectiva, de su biologfa personal y de las caracteristicas
del entorno que lo albergue.

Esas reflexiones nos conducen a comprender lo dificil y hasta erréneo
que puede ser intentar generalizar las reacciones de algiin pueblo, como
tal, ante determinada circunstancias, pues las diferencias, seran multiples,
seguras e inevitables. A pesar de habitar el mismo mundo, y atin ante even-
tos similares, la generalizacién no es factible, porque adems las conductas
son influidas y determinadas, en buena manera, por el tiempo histérico en
el cual se estén expresando. Mientras nuestra estructura bioldgica es con-
secuencia de un pasado que se cuenta en millones de afios, el de nuestra
estructura cultural, no sobrepasa, como mencionamos, los doce mil afios.

Pero, ademds, acontece que hoy dfa lo que se ha llamado el progreso, que
quizds podemos entender como todo cuanto avanzamos gracias a la inven-
tiva y creacién del ser humano, impresionantemente se duplica cada vez, en
menos de cinco afios, o lo que es lo mismo, lo que hace muy pocos siglos tar-
daba cientos y hasta miles de afios, hoy no debe esperar ni siquiera cinco. La
influencia de ese fascinante y vertiginoso proceso del progreso humano, influ-
ye, modifica, altera y moldea igualmente de manera extremadamente veloz, a
la conducta humana, y por ende, la de los pueblos. Y como el proceso de pro-
greso es tan ripido, tan imprevisible y tan influyente, necesariamente tenemos
que ser muy cautelosos y modestos, en nuestras aspiraciones de entender las
razones de cualquier conducta humana y mucho mds si la intencién es prede-
cirla. Por todo ello, cuando nos referimos a la sumisién de los seres humanos
como conducta, parecen abarrotarse los elementos que no podemos desesti-
mar, si esperamos atinar en la observacién y en las afirmaciones.

La conducta del pueblo alemdn ante un fenémeno personal y politi-
co de las dimensiones antihumanas de Adolph Hitler; las seis décadas de
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'~ comunismo soviético que dominé al pueblo ruso; los cuarenta millones
‘de seres eliminados en la China de Mao Tsé Tung para mantenerse en el
poder; los terribles afios de sufrimiento de los pueblos suramericanos en
segunda mitad del siglo XX, cuando los militares se apoderaron de sus
naciones y de sus vidas; o la oprobiosa historia de un dictador que convierte
' asu isla natal del Caribe en miseria, dolor y atraso por m4s de medio siglo,
" en nombre del antiimperialismo. Todas son experiencias distintas, propias,
que creo no admiten generalizaciones ni consideraciones muy homogé-
eas, a pesar de que cada una de esas historias esté construida con elemen-
s comunes como la crueldad, la maldad, la dominacién y el inaceptable
irrespeto autoritario a la condicién humana. Pero es que cada una fue y es
stinta, y de nuevo nuestra obligacién, al intentar comprenderlas, es ser
‘modestos, cautos y guardar las consideraciones particulares que cada una
esas sociedades merece. Sélo por esa via podrfamos acercarnos a la obje-
ividad que esa dificil tarea nos exige.

Pensemos en lo que hoy se llama Monarquia, que sobrevive en veinti-
ueve naciones del planeta, mds quince del Commonwealth que rige Isabel
1, representando entre todas a ms de quinientos millones de personas.
Bllas son herederas histéricas o culturales de los faraones egipcios y de lps
peradores chinos, aunque ya no guardan mucha similitud con las monar-
uias de aquellos siglos pasados. Europa en la Edad Media vivié el apogeo
 de las monarqufas, por meros requerimientos de poder para administrar las
 guerras. Pero hoy los reyes son més figuras simbélicas que ejecutivas, y tanto
ellas como sus pueblos, lo saben y asi lo asumen. Y resulta obligatorio esta-
blecer diferencias entre los reinados europeos actuales, con su poder relativo,
os de los emiratos o reinos del Golfo Pérsico, con poderes casi absolutos.
. Los Reyes de Espafia, s6lo como ejemplo, son figuras veneradas y res-
. petadas por la poblacién espafiola, que de alguna manera los percibe, y con
orgullo, como parte viva de su larga historia mondrquica, a pesar de que sean
los partidos politicos y sus lideres los ejecutores de las decisiones mds tras-
cendentales de esa nacién. Siguen vigentes los antiguos preceptos de la adn
s6lida monarqufa inglesa, que plantean que ellos son: para aconsejar, animar
y ser consultados. Ambas reflejan el respeto, el apego, el carifio de cada uno
~ de esos pucblos por su historia y por su tradicién, més allé de los profundos
cambios de significacién y de poder que se hayan producido en las figuras de
 sus reyes. Porque las monarquias han logrado persistir en este mundo a costa
~ de sacrificar cada vez més su poder real. Si no hubiese sido asi, seguro que ya
los reinados serfan meras resefias de la historia de la humanidad.

e

57



Los eventos histéricos de la revolucién inglesa en el siglo XVII, de la
revolucién francesa en el XVIII y las guerras del XIX por la independencia
americana, sin duda, fueron procesos fundamentales para la abolicién o la
limitacién del poder. Asf se delinés progresivamente a todo lo amplio del
mundo, la aparicién de las democracias como sistema preferido de gobier-
no por la inmensa mayoria de las sociedades. Este panorama parece refle-
jar que el hombre no ha descansado en la busqueda del mejor sistema de
gobierno, y que su rumbo ha sido persistente y sin detenerse hacia los que
lo ejerzan con mayor respeto a la libertad, a la justicia y a la consideracién
de los gobernados.

En este largo proceso, sin embargo, aparecen en el escenario mundial
en el siglo XX las dictaduras, especialmente como fenémenos politicos de
naciones del tercer mundo. El dafio que han causado, inconmensurable
en sufrimientos y en atraso, atin es absurdamente soportado por algunas
naciones del mundo, pero cada vez menos numerosas, tanto que hoy casi
alcanzarfan los dedos de una mano para contarlas, lo cual evidentemente
tiene que tomarse como signo del rechazo de las sociedades modernas a las
pretensiones desmedidas de poder.

Esta especie de mancha histérica que representa el nacimiento de mdl-
tiples regimenes dictatoriales a lo largo del planeta, en pleno siglo XX, en
absurdo contraste con el adelanto que la civilizacién habfa alcanzado para
entonces, nos lleva indefectiblemente a reflexionar sobre la presencia de la
biologfa, en este caso de los dictadores, que queda rezagada frente al avance
cultural de su entorno. Desfase indeseable pero explicable, pues recordemos
que los cambios biolégicos son inmensamente més lentos que los culturales,
lo que nos permite entender c6mo taras biolégicas, que quizds desaparezcan
en el futuro de la evolucién, hoy todavia estén presentes.

Llegado a este punto, permitaseme una muy breve reflexién personal
antes de continuar. Las vivencias; los suftimientos; la ruptura de los esque-
mas de nuestra nacién; los cambios sucedidos y jam4s imaginados por los
venezolanos hace apenas pocos afios; y la sensacién general de la poblacién
de sentirse incapaz de interpretar y de comprender de qué manera se ha dado
este fenémeno que hoy estd, sin explicarnos cémo, frente a nuestros propios
0jos y que es nuestra realidad; todo esto ha sido lo que me han llevado a las
mds diversas reflexiones, mirando siempre el escenario a través del cristal de la
ciencia, a la que he dedicado toda mi vida, en la que me he educado y la que
me ha provisto de la forma en que pienso y analizo. De manera tal, que mi
contribucién en este esfuerzo que comparto con tan valiosos y reconocidos
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ofesionales, todos muy conocedores de la conducta humana, es modesta-
ente oftecer la informacién de lo que hoy el mundo académico universal
noce como “sectas destructivas”, que observo encajan de manera induda-
e en el escenario politico actual de esta adolorida naci6n, y que cc?noccrlas
s indispensable para ayudarnos a entender lo que no parece entend.lblc.
El pensamiento en torno a las sectas destructivas y su evocacién en la
da venezolana actual se fue provocando en m{ mafiana tras mafiana, mien-
ras desarrollaba mi actividad profesional diaria dentro de mi consultorio,
zendo por largas horas, luego de meses y ya afios, los angustiados relatos en
intimidad terapéutica de tantos compatriotas de las mds diversas edades y
profesiones. Todos bajo incontenibles ldgrimas de angustias y de amargura,
timas de la segregacion, de la persecucién ideolégica, de la fract.ura c?e sus
royectos de vida y en muchos casos de las decisiones involuntarias e inde-
adas de abandonar su pais. .
Si algunos profesionales hemos tenido que ser testigos permanentes del
enso dolor de esta sociedad, durante su tiltima e infortunada década,
emos sido los psiquiatras. Depositarios de las profundas angustias de tan-
s vidas maltrechas, del llanto de tantos jévenes a los que demasiado pronto
 les desaparecié la esperanza, de tantos padres insomnes por la inaceptable
1sencia geografica de sus hijos. Por eso he dicho que en Vcne?\’lela, hoy,
os los proyectos de vida, estén fracturados. Y ese dolory esa.lesmn no h:_an
spetado a ninguna generacion de las que conviven en esta tierra. El dafio
“hasidoy es general. ‘
" Ya son diez afios de revolucién, lo que nos obliga a pensar que en diez
0s un nifio de cinco se nos hizo de quince y uno de diez se nos hizo de
nte, todos crecieron y maduraron dentro de este escenario sin légica, en
na nacién a la que repentinamente le cambiaron el rostro, y con la ardua
ca individual de procesar las contradicciones absolutas entre los valores
trasmitidos dia a dfa por sus padres, y los que emanan de quienes conducen
s nacion. +Que pasard con esos venezolanos obligados a crecer y a madurar
n un ambiente tan aberrado? Atin no podemos saberlo, s6lo el tiempo mos-
ard las consecuencias, seguramente tetribles, pero ya inevitables. ;Y quién
agard por esos dafios?

No podremos entender la dindmica de control y de sumisién que ejerce
asecta, si no nos paseamos previamente por los elementos fundamentales
e nos permitan comprender lo que es la personalidad de un ser huma-
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no. Los intentos de definicién de personalidad han sido verdaderamente
abundantes. Allport, un autor a quien su nombre en ciencia hay que asociar
inevitablemente al concepto de personalidad, hace alusién a unas cincuenta
maneras de definir lo que es personalidad. Pero de forma sencilla, enciclo-
pédica, podrfamos decir que personalidad es el conjunto de caracteristicas
propias de la manera de ser y de comportarse de cada persona, las cuales le
distinguen de los demis.

La personalidad es como un 6rgano invisible, que se conformaa lo largo
de la vida como consecuencia de la interaccién incesante de la biologfa per-
sonal, adquirida por la herencia de los padres, y la influencia del entorno.
Ese proceso que comienza en la concepcién, se integra en el nacimiento y no
se detiene en los seres humanos hasta que aproximadamente a los veintidn
aflos en promedio, cuando concluye, se cierra y entonces quedar plasmada
en las més profundas instancias cerebrales, en cada ser, la personalidad. Que
serd definitiva, irreversible, vitalicia. Serd como el color de los 0jos, nunca
cambiard, y s6lo la muerte la har4 desaparecer como estructura biolégica.

La personalidad puede haberse conformado de manera adecuada, y
entonces el ser vivird con una manera de comportarse que le permita actuar
en sociedad, de una manera normal. Pero si ese proceso estd signado por
taras bioldgicas y por influencias distorsionadoras persistentes o muy acen-
tuadas del ambiente en el cual se desarrolle, se conformara una personalidad
patolégica, que puede manifestarse por la imposibilidad inevitable de vivir
€n pazy en armonfa consigo mismo y con su entorno familiar y social.

La Historia de la humanidad, mirada en términos de poder, estd plena
de personalidades patolégicas de ese tipo, que han influido y determinado
procesos histéricos lamentables, causando lesiones inaceptables de las més
diversas dimensiones, a sus gobernados, a sus naciones y hasta al mundo.
Basta recordar las inconcebibles atrocidades de un Hiltler, de un Stalin, o
las barbaries de un Robespierre. Estas personalidades llevan siempre una
estructura sociopdtica, que es el trastorno més severo que puede verse en la
psiquiatria universal, y generalmente la acompana también una estructura
narcisista. La combinacién de esas dos patologfas ejerciendo el poder es sen-
cillamente terrible, siendo dificil encontrar otro vocablo para significar la
amenaza que esto puede representar para una sociedad.

Ahora, con los clementos fundamentales esbozados, podemos pasearnos
por episodios de la historia reciente que nos ensefian hasta dénde pueden
llegar los actos e influencia de estas personalidades trastornadas. Asi, por
¢jemplo, en 1978 la opinién piblica mundial fue sacudida por el primer
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gran suicidio colectivo de una secta. 914 personas, hombres, mujere.s y nifios,
_en Jonestown, Guyana. Todos eran seguidores del Reverendo Jim Jones
quien también se autoinmolé. En Marzo de 1993, mds de ?O personas se
suicidaron junto con David Koresh en Waco, Texas, por motivos religiosos.

- En 1994, el grupo esotérico “La Orden del Templo Solar” sorprendié
efectuando multiples suicidios en Suiza y en Francia. Todos eran
seguidores del Dr. Luc Jouret. Murieron 48 en el primer episodio y
‘otros mds posteriormente. En el mes de noviembre de ese mismo afio las
utoridades de Ucrania impidieron el suicidio colectivo de los seguidores
de Marina Tsvygun, quien afirmaba ser la reencarnacién de Cristo; por
ello, fueron arrestadas 779 personas en la ciudad de Kiev, pero ese culto
ene actualmente 150.000 seguidores en la ex-Unién Soviética y se llama
“La Fraternidad Blanca”

El'5 de Marzo de 1995, 11 muertos y 5000 heridos resultan del atentado
con gas perpetrado en el metro de Tokio por la secta Aum Shinrikyo, y sélo
os afios mds tarde en marzo de 1997, se produce el suicidio colectivo de
9 miembros de la secta “Heaven’s Gate” (Puerta del Paraiso), dirigida por
Marshall Applewhite. Los cad4veres de esta secta fueron hallados en una

rostro y el torso.

Mis recientemente, en marzo del afio 2000, se encontraron otras 500
personas muertas pertenecientes a la secta apocaliptica “Movimiento por la
Restauracién de los Diez Mandamientos de Dios” Esto fue en un templo de
Kanungu, una pequefia ciudad ubicada a unos 300 kilémetros de Kfunpala,
la capital de Uganda en el Africa Oriental. Ese dfa, al parecer, sus miembros
 se suicidaron masivamente después de celebrar una fiesta de despedida.
- Segtin versiones cercanas al grupo, esperaban que la Virgen Marfa los llevara
al Parafso. .
En plenosiglo XXy XXI no resulta ficil entender estas decisiones colectivas
' que siguen las instrucciones perversas de un lider, pero lamentablemente
son una realidad. Desde aquel millar de personas suicidadas en Guyana
- en 1978, los estudiosos de la conducta humana y social intensificaron su
 interés y dedicacién por la comprensién cientifica de estos fenémenos. En
este contexto, sociélogos, psicélogos y psiquiatras han aportado al campo del
~ conocimiento cientifico definiciones académicas de lo que constituye una
. “secta”, precisando criterios académicos rigurosos para su clasificacién.
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Hoy se habla de sectas destructivas, y ellas pueden ser de cualquier tipo,
no necesariamente religioso. Es decir, existen sectas deportivas, de mujeres,
separatistas, de salud, politicas o de cualquier otra {ndole siempre y cuando
cumplan con los criterios universales aceptados para ser considerados como tal.
Segtin estos criterios, una secta destructiva es un grupo organizado que emerge
en el seno de una sociedad, con las intenciones de destruir las instituciones y
valores de ella, obligndola a asumir los de la secta. Michael Langone, Ph. D.
en Psicologfa Clinica y editor en una de la més prestigiosas revistas cientficas
que estudian el fenémeno de las sectas, define a la secta como:

Un grupo o movimiento, que exhibe una devoqon excesiva a una
persona, idea o cosay que e icas de manipu-
lacién para persuadir y controlar a sus adeptos, dlsenadas_]:_)’ra
lograr las metas del lider del g po; trayendo como consecuencias,

_general ... Dado que la capa(:ldad para explotar a ‘otros seres huma-
nos es universal, cualquier grupo puede llegar a convertirse en una
secta. Sin embargo, la mayorfa de las sociedades, tienen mecanis-
mos de auto-regulacién que limitan efectivamente el desarrollo de
€s0s grupos sectarios

Otros académicos han definido a las sectas como grupos totalitaria-
mente estructurados y fuertemente organizados, que propugnan un nuevo
sistema de vida y que obligan a sus adeptos a una sumisién total. Vale recor-
dar la interesante figura de Steve Hasaan, hoy Maestro en Psicologia de la
Universidad de Cambridge, quien fue miembro de la famosa secta de los
“Moons” por mucho tiempo, y que actualmente tiene veinte afios de expe-
riencia como asesor internacional y consejero sobre el tema de las sectas des-
tructivas. Hassan define como secta a cualquxcr grupo —religioso 0 no—,que.

utilice téenicas de control psicolégico para suprimir la personalidad e inhi-

bir el j juicio critico y la libertad de decisién. Establece cuatro criterios para
detectar la manipulacién mental.

*El control de la conducta.

* El vc,ontrol de las ideas.
* El control de las emociones.
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ARACTER] S SECTAS

- por su importancia, la del psiquiatra Robert Lifton, podemos precisar los

riterios académicos universales para la definicién de una secta destructiva.

2. Sumisién incondicional a un lIdcr, a quien se le debe sumisién abso-
luta, pues se considera predestinado a cumplir una misién que solo
él puede lograr. Este lider al crecer la secta asume una postura dicta-

torial.

3. Anulacién de la critica interna y prohibicién del pensamiento indi-
“vidual.
eaNL e

4. Persecucién de objetivos econémicos. enmascamdos bajo una ideo-

&;:_c‘i;;t:r:azgsﬁs-olo areforzar el poder del lider. Fodey v (wet®

5. Manipulacién de los adc/ptos para obtener los fines de la secta.

Pinetrw ot oy, fendos v ,:‘4.{\3“‘

6. Ausencia de control de una autoridad superior sobre la secta.

7. Fébrica de palabras, frases y consignas para descalificar a quienes no
pertenecen a la secta, a quienes se consideran inferiores.

8. Uso de algtin color y vestimenta particular para identificarse y darse
fortaleza de grupo.

9. Prohibicién de abandonar a la organizacién, y quien lo hace, es seve-
. ramente penado.

Se calcula que en los Estados Unidos, en las dos tltimas décadas, 20

illones de personas han estado involucradas en alguna de las 5,000 sectas
grupos semejantes a sectas reportados en este pafs. Estos grupos fluctiian
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En propio de las sectas exponer a las personas gradualmente a una serie
de conferencias, de eventos y de experiencias que paso a paso los distancian
dessu pasado, haciéndolos llegar a aceptar la idea de que su familia y su pasa-
do han sido “malos”. Y que para sobrevivir y para ayudar al mundo, deben
dar su vida al lider, el cual posee conocimientos, virtudes y el talento que lo
designan para una misién especial en la vida. Sélo a titulo de ejemplo: un
militar que renuncia al camplimiento de los valores y deberes tradicionales
de su fuerza armada con su nacién, para asumir los que le impone la secta,
sencillamente se ha convertido en un adepto, y su obediencia y compromiso
se traslada a corresponder a los designios del lider y no de su patria.

Vale la pena evocar aqui los criterios de un catedrético de nuestro conti-
nente, Horacio Tarcus, de la Universidad de Buenos Aires, quien enfatiza en
las “sectas politicas” y en “la identidad” como su caracteristica fundamental.
A continuacién, me permitiré organizar comentarios basados en algunos
de sus aportes al tema. En las sectas politicas la identidad es rigida, cerrada,
exclusiva. Podemos ver que la actualidad es rica en ejemplos de innumera-
bles querellas de identidad entre sectas politicas, que provienen de un mismo
tronco, pero donde hasta el mayor grado de parentesco o proximidad es
motivo también de mayor agresividad en la disputa por la legitimidad.

Aungque no lo parezca la identidad de las sectas, y muy especialmente
en las politicas, no es fuerte sino rigida. Dentro del sistema de la secta cual-
quier diferencia menor evoluciona hacia una dindmica interna imparable
y termina por generar cismas. La secta racionaliza este proceso de debili-
tamiento periédico como una “purificacién”. En los discursos partidarios
son frecuentes las metdforas tomadas de la patologfa —“virus”, “pestes’—,
éstas envenenan a la organizacién y los anticuerpos reaccionan a tiempo
para restablecer un “sano” cuerpo partidario. Pero esas identidades rigidas,
tras su apariencia de fortaleza, esconden en verdad una enorme vulnerabi-
lidad. La lucha a muerte por la legitimidad exige la mas estricta disciplina y
cohesién interna.

En la secta permanentemente se vive en un clima de sospecha y de des-
confianza interna. La lucha, siempre hacia el “exterior”, deviene inevita-
blemente en lucha hacia el interior, y las querellas intestinas terminan por
minar todas las energfas de la secta. La identidad individual de los incorpo-
rados se modifica radicalmente, y asf las dificultades de su vida sexual, afec-
tiva, familiar, de insercién laboral, u otros, son minimizadas ante la posibili-
dad vivencial e intensa de incorporarse y enorgullecerse de asumir esa nueva
identidad colectiva ideal. De manera que el incorporado llega a sentir todos
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aquellos conflictos como menores, mezquinos, o “pequefio-burgueses”.
‘Lo que desde afuera puede percibirse como alienacién del sujeto, como pér-
dida de su autonomia, para la vivencia del sectario es el costo que paga para
su acceso a su plenitud total. En la secta el lider es el tinico que puede violar
reglas, reinterpretar atin absurdamente los textos, y al adepto sélo le estd per-

- mitido aceptary obedecer. La minimizacién de lavida privada propia es com-
- pensada por lacontemplacién y devociénala proyeccién del lider, y la contri-

bucién personal del adepto debe ser sin limites para ayudar al éxito del lider.

 En el caso particular de las sectas de izquierda, el marxismo es su doctrina,
- yes asumido a priori como una verdad opuesta a lo falso, como una verdad
~ queyaes, ala que hay que interpretar correctamente y que sélo falta llevarla
~ alaprictica. No hay lugar para la creacién, para la innovacién, ni la critica.

Lo que en la secta se llama “critica” no es mds que inadecuada y peligrosa
“revisién”. La argumentacién estd limitada sélo a comentar criterios sobre lo

1 que “verdaderamente dijeron” Marx, Trotsky, Mao Tsé Tung, Stalin, el Che

Guevara o Fidel Castro. Las sectas politicas de izquierda tienen una direc-

'~ cibn que, ala manera de una casta sacerdotal, es la que decide cuales son los
 textos sagrados y aceptados, y cudles los profanos y prohibidos.

La secta politica tipicamente presume de una supuesta misién de restau-
- racién de la ortodoxia perdida o traicionada. Pero en el fondo es profunda-
- mente conservadora, pues ofrecen, pero nunca al fin significan nada nuevo.

- A medida que las sectas politicas se tornan més burocréticas, los Congresos
‘0 Asambleas van dejando de ser espacios de deliberacién y decisién demo-
 crética, para devenir sélo en lugares para simples actos formales de legitima-

ci6n de las decisiones previamente tomadas por el lider.

Se prefabrican encuentros para que los militantes sientan momentos
fuertemente emotivos, de reencuentro colectivo, bajo simbolos comunes
como banderas rojas ¢ im4genes, desproporcionadas en niimero y en tama-

1fio, de los lideres internacionales y de su lider méximo. Se entonan cantos o

consignas que refuerzan la identificacién colectiva y se renuevan juramen-
tos en ngmbre de los compafieros caidos. Todos son rituales claves, univer-
sales y caracteristicos de las sectas.

La estratificacién interna y el culto sagrado al lider es muy rigido, y
aunque su discurso se identifique falsamente con la democracia, con el
socialismo o la igualdad, toda secta es, por definicién, absolutamente eli-
tesca y jerdrquica. La direccién estd en la cima de la pirdmide; los militantes
ascienden sélo a través de pruebas que demuestren su lealtad, y a la hora
de decidir una promocién, la lealtad siempre predomina sobre la eficacia.
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Ningiin militante podrd aspirar jamds a ascender tan alto como para estar a
la altura de la direccién “histérica”, originaria. Y en la secta politica, como
en.todas, estd severamente penado el abandono. “Revisionista, desertor,
traidor, oligarca, delator, provocador”, son algunos de los calificativos reser-
vados para quien disienta o sencillamente decida no continuar en la secta.
En la secta politica izquierdista se fabrica un clima de excitacién ante la
inminencia de la revolucién lograda, la vivencia de ser duefios del presente,
del aqui y del ahora, la inmediatez més radical, la expectativa tensa ante el
momento propicio, la revolucién como acontecimiento absoluto, el lider
como profeta, etc. El capitalismo es siempre calificado como una suerte de
encarnacién del mal. Ese mal es ingobernable para si mismo y sucumbird
como resultado inevitable de sus propias crisis.

Robert Spaemann, destacado filésofo catélico y profesor de filosoffa de
las universidades de Munich y de Salzburgo, también insiste en la forma-
cién de sectas en la politica, credndose siempre en ellas un nuevo lenguaje y
asumiendo convicciones no compartidas por la sociedad en la que se engen-
dran, difundiendo sus ideas de manera misionera, trabajando por una férrea
cohesién interna, una estructura jerdrquica y un lider tnico, carismético y
mesidnico que impone indefectiblemente la dictadura de valores.

EL CHAVISMO COMO SECTA

La tltima década ha sido verdaderamente costosa para nuestra nacién
en todos los érdenes, como comentdbamos al principio del capitulo, sobran
justificadamente los venezolanos angustiados que no logran explicarse la
realidad que hoy estd ante sus ojos, en su propio pafs. Somos victimas de
un fenémeno universal, pero que necesariamente debe analizarse bajo las
circunstancias propias de esta Venezuela. Primero, debemos recordar que

somos un gentilicio de caracteristicas muy particulares. Incluso mirdndonos
al espejo de los pueblos latinoamericanos somos diferentes a todos. Nuestra
conducta no es totalmente caribefia, a pesar de nuestra situacién geografica,
y a la vez es bastante diferente de la de pueblos hermanos y cercanos, como
el colombiano, el ecuatoriano o el brasilero, sélo por mencionar algunos. El
venezolano es sencillamente venezolano.

El venezolano es alegre, leal, expresivo, solidario, confiado, amigable,
superficial, ligero  segato siempre de que las cosas “se le dardn en  cual uier
aspecto de la vida”. El “ya veremos”, tan nuestro, es una expresién caracte-
ristica y cotidiana de nuestro gentilicio. Ha sucedido que a ese venezolano
intempestivamente se le obligé a participar en un juego, que simplemente
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“no sabe jugar”, en esencia porque va en contra de todas sus caracteristicas de
gentilicio. A partir de 1992, de aquel afio fatidico para el pais, la historia del
venezolano cambié de rumbo y siempre confiado ha esperado con ilusién,
con esperanza y hasta con seguridad, que las cosas cambiarin pronto. Y asf
ha vivido y asf ha ido acumulando, paradéjicamente, afios de permanentes
e interminables esperanzas y tristezas. Un nuevo grupo politico se adueii6
del pais para sus propios fines, pero reveldndolos una vez que tenfa el poder
logrado. Para llegar a ¢ lo hizo patolégicamente, utilizando y manipulan-

 do las genuinas aspiraciones y los mejores deseos de un pueblo que sélo se

empefiaba en mejorar su democracia y sus condiciones de vida.

Ahora tenemos suficientes elementos académicos para justificar la con-
sideracién de ese nuevo grupo politico, el chavismo, como una simple pero
muy peligrosa secta destructiva. Nétese que el chavismo en si no ha inven-
tado nada nuevo, sélo repite esquemas fracasados y muy bien conocidos
en la historia mundial. El que el chavismo sea una secta se ilustra cuando
observamos adeptos que poseen los mismos argumentos independiente-
mente de su nivel de instruccién: profesional, técnico, obrero, estudiante
0 campesino. Hasta las palabras para confeccionar estos argumentos son
similares: “proceso”, “escudlido”, “imperio”, “cuartareptiblica”, “pueblo”,
“soberanfa”; éstas son sélo algunas de ellas. Y la frase: “ésta es una revolu-
cién pacifica pero armada”, evidencia las intenciones de desarticular, de
cualquier forma, la légica del pensamiento de la sociedad venezolana en

. la cual se ha incrustado. Ademds, las caracterfsticas patolégicas precisadas

universalmente para el lider de una secta estdn, y de manera muy grave,

_‘ . presentes en la Venezuela de hoy.

Sialo anterior aunamos la concesién sumisa de todas las instituciones

2 cambio de beneficios, y ademds la posibilidad de uso de dinero inagotable

y sin control alguno, podemos concluir que este proceso politico que han
debido enfrentar los venezolanos es de caracteristicas muy especiales en el
escenarlo mundial. Y el riesgo se extiende a otras tierras del continente, pues
hasta all4 se han enfilado las ambiciones narcisistas, las conductas sociopdti-
cas y la compra en efectivo de reconocimiento y de poder.

No puede aducirse que el venezolano no ha luchado para enfrentar esta
aberracién. Sélo la presencia multitudinaria de todas las generaciones vivas,
que sin descanso marcharon en protesta colectiva en las ciudades del pais,
quizds no comparadas en proporcién con las vistas en cualquier otra parte
del mundo, da crédito a la intencién muy definida de este pueblo de no
aceptar este proceso que destruye a su nacién. Un paro civico general, que
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hasta significé la quiebra econémica de millares de compatriotas, y que no
logré su objetivo sencillamente porque las puertas de los bancos comerciales
siempre estuvieron entreabiertas, es otro crédito innegable de la intencién
de no aceptar del pueblo venezolano. Y la repetida asistencia de ciudadanos
en cantidades asombrosas, que hasta en camillas bajaban de ambulancias
para ejercer anhelantes su legitimo derecho al voto, tampoco puede olvidar-
se, y posiblemente es resefia singular en el planeta. Ninguna de esas expre-
siones colectivas es reflejo de sumisién.

Es que el abuso del poder en esta década en Venezuela ha sido despro-
porcionado, patoldgico, aberrante, manipulador, violento, inédito, y ha
quebrantado todas las normas de consideracién entre gobierno y goberna-
dos. Porque hasta en las guerras hay normas que nadie debe violar. En las
guerras, que suponen la situacién de mayor irritacién e indisposicién entre
grupos humanos, las normas se respetan universalmente. Sin embargo, en
este adolorido pafs, la agresién a los que se resisten a la secta ha rebasado los
limites. Hasta la negacién de la identidad ha sido un recurso, atin en juego,
para intentar diezmar a los venezolanos.

Por otra parte, como caso posiblemente también tinico en el mundo,
este gobierno ha invertido una cantidad multimillonaria de délares para
crear odio entre sus propios nacionales. Esta secta acaudalada y poderosa no
ha cejado en realizar extraordinarias inversiones para su tan inusitada inten-
ci6n, y sus resultados, sin embargo, son pobres y exiguos. La cordialidad
y la solidaridad entre los venezolanos hoy sélo se siente vulnerada por los
activistas colorados y pagados para tal fin, muchos de ellos extranjeros. Pero
el tiempo y los esfuerzos amenazan, sin dudas, a la sufrida y comprometida
estabilidad de la armonfa del gentilicio.

La aberracién de nuestro escenario nacional es de tal magnitud, que
también como accién inédita de gobierno alguno en el planeta, se invierte
dinero sin limites ni control en pagar el desarrollo de otras naciones a costa
del propio. Sélo a cambio del reconocimiento formal e incondicional de la
secta que eroga y del poder del lider que decide. Y no podemos obviar el
maligno y profundo dafio de las llamadas “misiones”, las cuales detrés de
su apariencia bondadosa esconden las més ruines intenciones, al ser usadas
como instrumento para la corrupcién y la dominacién de un pueblo. Estas
misiones se aprovechan de las arduas necesidades econémicas del pueblo.
El “favor recibido”, desde un kilo de aztcar hasta una exigua beca, va car-
gado téxicamente de imdgenes del lider que destacan su misericordia, o
de frases ideologizantes y mensajes que incitan a la gratitud inevitable por
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recibir esas limosnas vejatorias y falsas. Asf también se manipula, se domina
¥ se sojuzga a un pueblo pobre.

Los venezolanos que se oponen a este proceso politico, que les invade
sus vidas, su futuro, su seguridad, y ademds a los de sus hijos y demds des-
cendencia, han sido victimas en muy poco tiempo de la decepcién y la incer-
tidumbre. Ambos, actuando de manera prolongada en el cerebro humano,
permiten prever reacciones emocionales negativas, cuya intensidad variard
de acuerdo con la vulnerabilidad particular de cada persona. Pero entre esas
reacciones, las ms frecuentes son la depresién, la disminucién y las altera-
ciones del ritmo bioldgico, con merma de las energfas y de la voluntad.

Asf bien podemos explicarnos, desde el punto de vista médico, por qué
vemos y sentimos en muchos venezolanos una actitud que semeja al ami-
lanamiento, o al vencido sin esperanzas, luego de tantos esfuerzos fallidos
para lograr el objetivo de cambiar su gobierno y su realidad. No es asf, es
que hay una enorme proporcién de venezolanos enfermos, producto direc-
to de una situacién que no se resuelve y que los amenaza con invadirlos y
lesionarlos cada vez mds, a pesar de sus esfuerzos. Skinner, investigador
notable de la conducta humana y quien en la década de los cincuenta se
hizo acreedor al premio Nacional de Ciencia de los Estados Unidos, preci=
$6 —respaldado por un estudi6 que consumié 250.000 horas de investiga-
cién de laboratorio— que hay dos tinicas maneras de disminuir la expresién
de una conducta humana:

1. Generandole consecuencias aversivas a la conducta.
2. Haciendo que la conducta no logre ninguno de los objetivos para
los cuales se emite.

Este régimen, probablemente asesorado por especialistas en esta mate-
tia, ha puesto en prictica las anteriores propuestas de Skinner ante las pro-
testas multitudinarias de los venezolanos, lo que representa un mecanismo
eficaz y sutil de manipulacién psicolégica de un pueblo. Un pais que hace
unas tres décadas mostro la tasa de crecimiento econémico més grande del
mundo, superando a naciones como Inglaterra y Alemania, es el mismo
que hoy se viste de ruina, sin que luego de largos afios de revolucién pueda
mostrar una sola obra importante de gobierno. Esa es nuestra Venezuela,
enferma y dominada por una secta politica destructiva. Y con tristeza y pro-
fundos sentimientos de decepcién debemos aceptar que a este proceso se le
ha permitido llegar demasiado lejos.
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Es un pueblo al que se le ha ido sojuzgando, pero parece que cada nueva
marfiana més venezolanos repudian y se indignan ante la ruptura de la cohe-
rencia en su nacién, de las conductas inadmisibles de su gobierno y de las
perversas intenciones de éste de oprimirlos. Este venezolano bueno, creati-
vo, solidario y generoso, profundamente lesionado, seguro va a generar con
el mismo coraje las ideas y acciones necesarias para rescatar a su nacién de
este rumbo inaceptable y absurdo. Y el horizonte inmediato de la nacién
cambiar4 y nuevos aires y mejores esperanzas aparecerdn para todos. Porque
mirando la historia del mundo no hay secta ni hay dictadura que no haya
sido derrotada por la sociedad que oprime. Si los politicos y los ciudadanos
que luchan pidieran a la ciencia un consejo practico sobre qué hacn?r,. ésta
seguramente les dirfa: “Hagan todo cuanto el lider de la secta‘les critique,
y ejerzan todo lo contrario de lo que les aconseje”. Asf, seguro irdn siempre
por buen camino.
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LAS SIETE FALLAS QUE NOS HACEN SUMISOS
O LA AUTOEVALUACION QUE EVADIMOS
ROBERTO DE VRIES

Tratar de escribir sobre la sumisién en el colectivo venezolano es una
tarea muy dificil, porque nos coloca en la posicién de revisar dénde estan
nuestras debilidades fundamentales, para luego concluir que, en forma opti-
mista, la gran mayoria de ellas pueden ser superables una vez que se tenga
una clara percepcién del por qué estdn, cémo se manifiestan y para qué
~ se han establecido como pardmetros a lo largo de los afios. Para algunos,
incluido yo, esta no es una experiencia agradable pero sf fundamental como
una contribucién a nuestro autoconocimiento como pueblo, con nuestras
peculiaridades que, finalmente, nos recuerdan que esté conformado por
seres humanos y que, por lo tanto, no somos ni mejores ni peores que otros *
- pueblos.Como una forma rdpida de abordar todos los elementos que creo
influyen en nuestra sumisién, estdn los siguientes puntos que posteriormen-
te trataremos de entrelazar para verlos como una realidad que al ser sistema-
 tizada, pueda ser més fécilmente comprendida y a la vez mejorada.

Primero, es posible describir, de acuerdo con lo que he percibido tras
~ afios de observacién e intervencién en nuestra realidad colectiva, lo que se
podbria calificar como nuestra incorrecta forma de vivir los llamados “tres
tiempos”, lo que nos hace concluir que tenemos problemas con nuestro
pasado, incapacidades severas en nuestro presente y miedo a nuestro futuro.
En segundo lugar, pienso que muchas veces no tenemos ni la instruccién
ni la educacidn necesaria para realizar los debates que tanto nos gustan y
que tantp necesitamos, entendidos éstos como las comunicaciones que nos
permiten ganarle al otro y a sus puntos de vista a través de una slida argu-
mentacién y de unas técnicas especiales, que lleven a que la otra parte pierda
aunque posea parte importante de la verdad. Esto se traduce en un gran y
creciente miedo a la confrontacién.

En tercer lugar, y esto también fundamentado en nuestras investigaciones
de los mapas y rutas del poder que realizamos desde hace algunos afios, estd
nuestra marcada incapacidad para amar tanto a sf mismos como a los otros, en
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el sentido profundo que implica esta misién de vida y que metodolégicamen-
te evaluamos a través de las acciones del “acercamiento”, de la “aceptacion” y
del “mejoramiento”. En dramiticos resultados, los venezolanos —de acuerdo
con los resultados que hemos obtenido—, fundamentamos nuestro amor en el
acercamiento, es decir, en tener al otro, al ser amado, lo més cercano posible
pero sin la profundidad de la comprensién profunda de su realidad ni, menos
atn, en el mejoramiento sistemético que requiere toda accién amorosa, y que
no debe ser confundida con la ayuda que se da en momentos de emergencia.
Esto hace que los venezolanos amemos en forma simple, creyendo que lo hace-
mos en forma compleja y profunda. Decimos amar a todo el mundo, pero la
realidad tan s6lo nos ocupamos de nosotros mismos y de los mds cercanos.

Nuestro mapa de relaciones se caracteriza por cuatro posibilidades rela-
cionales con el otro: los amantes —busqueda de placer sin compromisos—,
amores —relaciones comprometidas y que se dan en los espacios intimos,
generadores de poder—, amigos —relaciones comprometidas y que se dan en
los espacios privados— y aliados —relaciones condicionadas por la presencia
de ganancias—. En muchas ocasiones, nos mostramos como “panas” —alian-
zas de convivencia— con quienes buscamos tener capacidad de goce mientras
éste sea, por parte de nosotros, utilitario.

Esto se complementa con la incapacidad que tienen algunos de los sec-
tores ms evolucionados social y educativamente, para generar contactos
profundos con los otros a través de los procesos empdticos —colocarse en
el lugar del otro” y hologramdticos —“buscar las semejanzas con quien es
diferente”—. Por lo general, esto coloca a estos sectores evolucionados en
una grave situacién, porque al lograr hacer el ejercicio empdtico sin que se
complete con el hologramdtico, la relacién queda como de profundo temor,
llegando hasta interpretaciones tan duras y crueles, como la de manifestar
rechazo por quien no cuenta con lo que uno tiene.

En cuarto lugar, hemos encontrado que, la mayorfa de las veces, enfrenta-
mos los momentos trascendentes con un pensamiento y una metédica meta-
fisica, que coloca fuera de nosotros mismos la resolucién. Al colocar fuera de
nosotros mismos la solucién de los grandes problemas, ademds de no sentir
que estamos realmente capacitados para ello, pensamos que no podemos asu-
mir la responsabilidad que esto requiere. La actitud metafisica, en contra de
la actitud cientifica que tan sélo gufa como paradigma a una parte minori-
taria de la poblacién, coloca en la externalidad y en la intervencién del otro
la real solucién a los problemas, haciendo que tanto los individuos como los
grupos que muestren una evidente internalidad generen un alto liderazgo.
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En quinto lugar, la clase polftica dominante continda en el dominio de
un discurso social que trata de lograr, mantener, incrementar y optimizar
su papel y permanencia; en base a la disminucién de la presencia de valo-
res comunes a menos que no sean los ideoldgicos. Mediante el fomento
hacia a la desconfianza en el otro y a la incapacidad para unirse de manera
independiente para el logro de objetivos diversos, esta clase politica busca
valores comunes a través de la capacidad de coaccién y de influencia —en
todos y cada uno de los sectores— y tanto en el control como en el manejo
de la informacién.

El sexto elemento es la dramitica mezcla de un esquema que valida
como superior el patriarcado, ddndole valor a la figura masculina omnipo-
tente pero que, por no estar presente ni estructural ni funcionalmente en la
realidad cotidiana de la mayorfa de los hogares, ha tenido que convivir con
un gran matricentrismo que, en la préctica, se muestra como la realidad que
nos ha hecho sobrevivir como sociedad. De esta mezcla de patriarcado con
matricentrismo, surge un venezolano en ocasiones confuso con el papel y el
poder de cada uno los roles que juegan los sexos, y que en el fondo libra una
lucha alrededor del poder del hombre, cuya presencia se percibe como fuen-
te de poder a pesar que racionalmente no acepte ni se muestre de acuerde
con ello.

Séptimo, desde el punto de vista emocional el venezolano gira alrededor
de la alegrfa, a la que valora como el sentimiento m4s importante. Ahora
bien, es necesario diferenciar en ella a la “dicha” —capacidad para la clara
expresion externa de la alegrfa y que equivale a la celebracién—, el “placer”
—entendido como la respuesta de satisfaccién interna que se tiene ante un
estimulo externo o interno que logre motivar y hacer disfrutar—y la “feli-
cidad” —sentimiento interno de equilibrio que se genera ante la claridad
de poseer un bien mayor—. Los venezolanos, por lo general, tratamos de
encontrar la alegrfa a través de la biisqueda de la eterna celebracién y del
placer pero, y aqui est4 lo dramitico, con un gran vacfo de felicidad ala que,
aparentemente no llegamos, por el simple hecho de no pensar qué es lo que
ella es. Al venezolano buscar y promover sélo la bisqueda de la dicha y del
placer para encontrar la felicidad, que ademds no sabe qué es, tiende a no
darle importancia a la presencia de otros sentimientos tales como la “ira”,
emoci6én necesaria para el reto, ni a la “tristeza”, emocién fundamental para
hacer consciencia de lo que se es y de lo que es el otro.

Estas siete fallas fundamentales, al ser sintetizadas, nos deben llevar a
explicarnos el por qué, el cémo y el para qué se presentan en nosotros actitudes
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y conductas de sumisién. A continuacién, un esquema sintético de esto que
hemos denominado siete fallas o debilidades fundamentales en el venezolano.

1. Problemas con los tres tiemgos

genera actitudes Supel‘ﬁclales.

b. Presente: incapacidad para resolver problemas graves, con la sensacién que
se van agravando a medida que pasa el tiempo y los diferentes gobiernos.

c. Futuro: legitimacién —para qué se vive— fundamentada en suefios y no
en proyectos, lo que dafia el sentido de misién. Esto se agrava con la
ausencia de destino en los principales liderazgos.

2. Fallas comunicacionales

a. Incapacidad para el debate productivo y hacer todo lo posible para esta-
blecer el dcbgtﬂeqlmposmvo, que se obtiene con la tenencia v la ostentacién
del poder.

b. Incapacidad para el didlogo, es decir, para encontrar la verdad comparti-

da a partir del buen fundamento que nos genere un buen capital social.

3. Amor simple fundamentado en el acercamiento

a. Relaciones de aliados-amantes sin que se generen relaciones de amor que
tengan las tres acciones fundamentales. Amor superficial que, ademds, s
visualiza como profundo.

b. Empata sin holograma. Capacidad —en especial en el liderazgo— de colo-
carse en el lugar del otro pero sin mostrar identificacién emocional.

c. Comprar compaitia para no quedarse solo.

4. Paradigma metafisico que genera externalidad
a. El entorno va haciendo nuestras vidas.
b. El destino de otros va generando la valide;
individuales, familiares y comunales.

no de nuestras propias vidas

5. Ausencia de capital social

a. Capital politico hipertrofiado, que trata de aduefarse y manejar al
capital social.

b. Ausencia de valores comunes compartidos o de su conocimiento y cons-
ciencia para que acttien como tales.
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c. Incapacidad para creer en el otro venezolano.
d. Incapacidad para asociarse en forma comprometida y generar fuerza.

6. Patriarcado con matricentrismo

a. Padre deseado pero ausente.

b. Madre amada pero dominante, la mayorfa de las veces resentida por la
aiisencia de un verdadero compafiero.

k. A-prcndlzaje del doble vinculo permanente como esquema bdsico para
gerenciar la vida individual, familiar, privada y publica.

7. Btisqueda de dicha y placer para buscar alegria

a. Incapacidad para utilizar a la ira en forma constructiva para el progreso.

b. Incapacidad para utilizar a la tristeza en forma constructiva para la
consciencia.

Al tratar de sistematizar esta secuencia para comprender, en un acerca-
miento tedrico, lo complejo de nuestra realidad, observamos cémo ella se ,
inicia en la incomprensién de los tres tiempos vitales de cualquier persona,
lo que hace que guiemos nuestra existencia con criterios s6lo metafisicos y
que colocan nuestro centro de control fuera de nosotros —externalidad— .
Esto provoca que nos ubiquemos existencialmente en un eterno presente,
donde la ausencia de un conocimiento pensado y discernido sobre lo que
es la felicidad, nos limita a la bisqueda constante sélo de la celebracién y el
placer. Esta situacién termina por generar grandes fallas comunicacionales
con los otros.

En ausencia de capacidades para el didlogo o encuentro de la verdad
compartida, tendemos entonces a establecer dobles vinculos en la gran
mayorfa de nuestras realidades, entre las que sobresalen la convivencia de
un gran patriarcado que convive con un matricentrismo que nos atemoriza
ante los requerimientos del amor, expresédndolo tan sélo con acercamien-
to con los demds. Todo esto, finalmente, va a generar un dramético déficit
de capital social, entendiendo que éste —tal como lo expresa Putnam— es
la tenencia de valores comunes, la capacidad para confiar en el otro y la
capacidad para asociarse libremente. Al final de la cadena, esta ausencia de
capital social termina reforzando, a manera de circular retroalimentacién, la
no adecuada comprensién de los tiempos que vivimos.
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1. INCOMPRENSION DE LOS TIEMPOS (HUIR DEL PASADO)

2. PARADIGMA METAFISICO (ESCAPAR DEL FUTURO)

}

3. BUSQUEDA DEL ETERNO PRESENTE (DICHA Y PLACER)
4. FALLAS COMUNICACIONALES

5. PATRIARCADO CON MATRICENTRISMO (DOBLE VINCULO)

|

6. AMOR SIMPLE (ACERCARSE SIN ACEPTAR NI MEJORAR)

!

7. AUSENCIA DE VERDADERO CAPITAL SOCIAL

Enfrentar la sumisién supone utilizar la capacidad que tenemos, cada
uno de nosotros como personalidades individuales o colectivas, para inter-
venir, de acuerdo con nuestra 4rea de conocimiento, experticia, motivacién
y preparacién, en cada una de estas fallas fundamentales, tratando de com-
prender el por qué se han dado y el para qué se mantienen a pesar del dafio
que ocasionan, generando circulos de retroalimentacién negativa que nos
cultivan desesperanza aprendida. Este enfrentamiento con la sumisién pasa
por afrontar algunas tareas y retos especificos, como los que describimos
brevemente a continuacién.

ILUMINAR EL PASADO

La revisién completa de nuestra historia, debe ir a la par de una clara
justificacién que nos expllquc y nos haga sentir satlsfcchos con ser lo que
somos por lo que hemos sido. Si, como en nuestro caso, la justificacion es
mayor que la revisién, tendremos una supetficialidad que nos dard gran-
des incapacidades en el presente y que, ademds, nos impedir4 realizar una
adecuada legitimacién que nos responda como sociedad “para qué somos”,
“qué somos ahora” y nos modifique en lo que queremos ser.

El no tener una clara revisién de lo que hemos sido, se expresa a través
de una identidad superficial que nos coloca en el peligro de que alguien
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pueda, en forma interesada, imponernos una historia falsa. Todo aquel que
no tiene un enfoque claro de los tiempos que es y ha sido, est4 destinado a
padecer una clara sumisién ante quien si tiene un claro proceso de identidad
surgido de una continua revisién critica de su pasado, o ante alguien que por
su propia confusién o necesidades invente una historia que le convenga.

TENER FUTURO PROPIO
La presencia y predominancia de un paradigma metafisico en la visién
de la propia existencia individual y colectiva, no es negativa por si misma.
To negativo es que este paradigma no se-acompaiic por una visién clara de
sus limites, mds all4 de los cuales ese paradigma exclusivamente metafisico.
vés de la lucha y del esfuer-

rma en un obstdculo para el logr
0. Con un enfoque del futuro hecho sélo o predominantemente en base de

suefios y deseos que no podran lograrse sino con ejercicios de planificacién
realista, toda la legitimacién existencial estard basada en misiones hermo-
sas pero imposibles. En este punto es importante diferenciar lo que es una
“misién” que nos legitima al contestar de manera claray contundente el para
qué se sigue viviendo o haciendo lo que se hace, del concepto de “destino”.

El destino al contrario de la misién, nos hace ver —desde el futuro— todé
lo que hemos sido, somos y seremos, en linea con la consecucién de un obje-
tivo superior o trascendente. Cuando alguien tiene clara una misién pero
sin un adecuado concepto de destino, la pérdida de ella es una tragedia casi
insuperable; por el contrario, cuando se tiene claro un destino, adn sin que
se tenga una clara misién, se pueden soportar las més grandes adversidades,
entendiéndolas como parte de la dindmica o, por el contrario, ser un perma-
nente esclavo.

La sumisi6n es una de las consecuencias de poseer una realidad de legi-
timacién que no tenga las suficientes bases en proyectos concretos y reali-
zables, o que no genere un proceso de perfeccionamiento personal y social
con clara visién sobre lo que se tiene que hacer hoy para lograr ser quien se
quiere ser mafiana. Quien no tiene claridad de futuro, es o estard sometido
aquien sf lo tenga.

SUPERAR EL PRESENTE ETERNO

Los dos puntos anteriores nos llevan a desencuentros importantes tanto
con el pasado, por nuestra superficialidad, como con nuestro futuro por
nuestros excesos de sucfios que, sin fundamento de planificacién realista,
nos llevan a contar tan sélo con el “siempre presente” que hay que vivir
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intensamente desde el punto emocional, sin que intervengan tanto la parte
racional como la psicolégica. La imperiosa necesidad de conectarse con la
vida tan sélo en base a la alegrfa, que aparece cuando las oportunidades que
nos da el entorno cuentan con el respaldo de nuestras propias fortalezas, nos
lleva a la bisqueda imperiosa de la “dicha” o “celebracién” que nos haga estar
y mostrarnos contentos, y del “placer” que desde afuera nos de satisfacciones
que siempre terminarén siendo instantdneas. El drama estriba en que,.como
pueblo, no hemos encontrado una verdadera y profunda conexién con el
pasadoy con el futuro, por lo que necesitamos contactarnos en forma hedé-
nica'y compulsiva con la alegrfa.

La sumisién aparece, de manera dramdtica y hasta P“id,"liCL’CE't
do por tener alegrfa —dicha y placer— en el presentc tenemos que obedecer
—al precio que sea— a quien nos la pueda dar, aunque por e ell
sumiéndonos en el dolor. En esta situacién paradéjica es cuando pueden
comenzar las realidades masoquistas, entendiéndolas como la capacidad
para obtener, mantener y optimizar la dicha y el placer en situaciones de
dolor. Por ello, la limitacién al “siempre presente” es peligrosa para los valo-
res éticos del ser humano y, en especial, cuando dichas y placeres se buscan al
precio que sean para mantener un equilibrio en el presente.

DEBATIR LUEGO DE DIALOGAR

Como consecuencia de todo lo anterior, surgen las fallas comunicaciona-
les en el sentido de no saber o poder establecer comunicaciones diferentes a la
conversacién o al monélogo, o en las que, por falta de entrenamiento, no se
puedan hacer didlogos que busquen verdades comunes, o debates en los que
no se impongan las razones a través de la fuerza o del chantaje. Si las personas

sobre sus certezas y sus dudas, y sobre su pasado y el futuro que per51guen,

;

tienden a generar expresiones comunicacionales bdsicamente ofenswas, tra-
tando de mostrar (me) poder a través de la imposicién que le hago al otro o,
por ¢ el contrario, de posiciones de gran defensividad y sumisién.

CIONCIENTIZAR 1LOS DOBLES VINCULOS

Sobrevmr como victimario o victima, de acuerdo al poder externo que
se tenga en un momento determinado, lleva a que se generen, crezcan y se
desarrollen las vinculaciones y, posteriormente, las realidades de doble vin-
culo que pueden ser asociadas tanto a las contradicciones como al manejo

de las ambigiiedades. Todos los pasos anteriores van generando un estar en
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termmemos

dos aguas en forma permanente, que van fluctuando entre el ser y no ser, el
estar y no estar y el hacer y no hacer, de acuerdo con el rol de poder que se
vaya teniendo, ya sea de una pobre victima o de un poderoso victimario.

El doble vinculo que se comienza a desarrollar a partir de esta doble
relacién, nos genera vinculos de deseo y rechazo, y puede conllevar también
a la generacién de una sumisién permanente, y tipica de las relaciones de
dependencia en la que una victima es sumisa a un victimario poderoso del
cual teme. Al mismo tiempo, también el victimario se hace sumiso frente
al peligro permanente que significa la desaparicién de su victima, lo cual
implicarfa la pérdida de su poder. Cuando se toma consciencia plena de
las situaciones de doble vinculo con un mayor conocimiento de si mismo,
las situaciones que tienen esta realidad como caracterfstica fundamental, se
transforman en una oportunidad para la creatividad, para la generacién de
nuevos enfoques de enfrentamiento y solucién.

' AMAR CON TRES ACCIONES

La consecuencia humana més importante e impactante se encuentra,
de esta manera, en la incapacidad para generar y desarrollar una capacidad
amorosa plena, la cual desde el punto de vista metodolégico, identificamos
con la presencia y el cumplimiento de las acciones de acercamiento, acepta-
Hgﬁy “mejoramiento del amado. La sumisién puede estar presente en esta
realidad cuando no somos amados en la misma forma como queremos amar
y desearfamos ser amados. Ser esclavos de un mal amor equivale a generar y
mantener el “amor-odio” como vinculo fundamental, en el cual toda perso-
nalidad se vuelve cada vez mds vulnerable a los sentimientos duales que se
suscitan, impidiendo que se resuelvan situaciones que podrian ser sencillas
de enfrentar y resolver.

HALLAR UBUNTUS

La ausencia de capital social es una de las realidades mas dramticas que
puede tener cualquier grupo humano, pues coloca a ese colectivo en una
situacién de vulnerabilidad social que lo hace sensible a ser dafiado por una
gran cantidad de elementos que, en caso contrario, no pasarfan de ser unas
amenaza que ficilmente podrfa ser neutralizada con minimos esfuerzos.
Este déficit importante de capital social que se percibe en el pais contribuye
de manera decisiva en la generacién de sumisién de muchos venezolanos,
quienes ostentan el poder politico, como forma sustitutiva para satisfacer
aquella ausencia del capital social. Se hace entonces necesario buscar y esti-
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mular la presencia de lideres sociales que, al tiempo que marcan una adecua-
da distancia con el poder politico imperante, tomen clara conciencia de la
importancia de los valores compartidos con el resto de los venezolanos.

Segtin nuestras investigaciones, el perfil del ubuntu (o lider social)
debe poseer al menos las siguientes cualidades: amabilidad (respeto a la
dignidad del otro), compaifa (solidaridad), conexién (unién), discrecién
(confianza), belleza interior (ética) y generosidad (bondad). Ademds; debe
ser percibido”como fomentador de libertades (democracia), generador de
oportunidades (prosperidad), referente (modelo de logros) e inclusor. Sélo
la necesaria difusién de estos valores a través del modelaje y el accionar
de estos nuevos lideres sociales alternativos, en los diferentes espacios de
la realidad nacional, pueden constituirse en una barrera de contencién a
elementos psicolégicos que, como los vistos en este capitulo, se esconden
detr4s de las conductas de sumision.
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¢SUMISION POLITICA VERSUS LIBERACION POPULAR?
ALEJANDRO MORENO

La edicién de £l Nacional del domingo 2 de septiembre del convulso
2007 venezolano, en que me dispongo a pergefiar estas lineas para salir lo
mds airoso posible —entre dudas e inseguridades multiples, del compromiso
en que la amistad y el no sé si merecido aprecio de ilustres colegas me han
metido— abunda en sugerencias que de una u otra manera apuntan al tema
que me va a ocupar.

Consalvi, en su semanal columna, nos invita a no “llamarnos a engafio
porque comenzarfamos por mentirnos a nosotros mismos”. Siempre, pero
sobre todo cuando la urgencia que el sucederse de los acontecimientos se
convierte en el clima dominante de una sociedad y en ella —los que por dedi-*
cacién, pasién o angustia, la interrogan momento a momento— el autoen-
gafio y la automentira acechan al pensador en cada esquina del espacio y en
cada recoveco del tiempo. La mejor defensa ante esos peligros es la pregunta
que surge de la sospecha o de la simple, consciente y reconocida ignorancia.
sQué hay de la “sumisién”?

Massimo Desiato, después de comprobar la extendida opinién segtin
la cual “aqui nunca pasa nada”, opinién que relaciono con la afirmada
“sumision” sobre la que se apoya el objeto de nuestro estudio colectivo,
concluye: “Pero, si es verdad que aqui nunca pasa nada, eso es ya algo, por-
que aqui algo deberfa pasar, y si no pasa es porque algo sucede que impide
que pase”. ;Cudl serd, si lo hay, ese tan repetido algo? Si la pregunta ante-
rior a ésta tenfa como objeto la aparentemente no interrogada ni puesta
en duda sumisién, esta pregunta se habr4 de dirigir hacia la suposicién de
obstéculos o impedimentos populares ~lo popular es mi émbito y tarea
especificos— a esa misma sumisién.

Alberto Barrera, inseparable compafiero en pagina de Consalvi, a partir
de un hecho y experiencia de vida, avanza y sugiere una hipétesis explica-
tiva y que responde a ese “algo” de Desiato. Barrera original en su forma,
coincide en el fondo con lo que muchos otros suponen pueda apoyar cier-
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ta liberacién o impedir proyectadas tiranfas. Con el deseo de infringir una
regla de transito, confiesa Barrera, se enfrenta al funcionario que quizds se
lo pretenda vetar: “;Aqui se puede cruzar hacia allé?, le pregunto, movien-
do patriéticamente los labios hacia mi mano izquierda. El oficial duda un
segundo, observa el trio de luces que parece flotar en el cielo y, luego, vuel-
ve a mirarme y me dice desdoblando una sonrisa: es a su riesgo, maestro”.
Con ironfa y humor un tanto negro, el articulista concluye: “La legalidad
es un azar. Quizds ahf también hay una definicién de la venezolanidad:
la espontaneidad puede ser una norma”. {La venezolanidad! Recurso muy
socorrido para explicar muchas cosas, las que sin duda explica y las que no
explica pero que a muchos les gustarfa que explicara. Habrd que preguntar-
se por ellay aella preguntarle.

El maestro Carrera, desde la historia nacional en la que ejerce indiscuti-
do magisterio, sefiala “dos circunstancias que militan a favor de la democra-
cia” o, digo desde mi rincén, la liberacién de esa llamada sumisién politica.
“Una es ese contingente fortisimo que es la mujer venezolana, que, por pri-
mera vez, se la estd jugando; y el segundo factor es que, a diferencia de otras
sociedades de América Latina, nosotros podemos recordar la democracia”.
La memoria histérica.

Reconocer a alguien como maestro en un campo, no supone negarse
a hacer preguntas, desde otros o desde el mismo si se tiene competencia, a
sus afirmaciones. Si las opiniones de los columnistas y entrevistados de £/
Nacional son una buena muestra —no caer, por favor, en las rigideces de la
tradicional estadistica— de lo que preocupa hoy a quienes reflexionan sobre
la marcha de nuestra sociedad, y reflejan lo que se ventila en las conversa-
ciones, polémicas e intercambios del discurrir cotidiano de la poblacién
venezolana, y estoy convencido de que asf es, resulta pertinente y hasta
quizds necesario incidir y reincidir en ello desde distintos enfoques y desde
diferentes preguntas.

Empiezo por someter a cuestién y poner en duda el tema propuesto.
¢De dénde parte el planteamiento, de qué lugar social, cultural y epistemo-
16gico, esto es, en el marco de cudl horizonte de sentido, brota y adquiere
significado? Resulta fécil entender que tanto el concepto de sumisién como
el de liberacién tienen su ubicacién integral en el mundo conceptual de los
intelectuales que asf se lo plantean, o nos lo planteamos, y en este contexto
no puede ser de otra manera.

Sin embargo, los dos términos centrales y sus significados son ubicados
en el pueblo y a él referidos. Vienen de fuera sobre el pueblo y para el pue-
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blo. ;El pueblo venezolano vive sumisién y liberacién y, si lo vive, cémo lo
vive; tienen para ¢l algiin sentido esos conceptos o cuil sentido tienen? ;Es
posible por tanto pensar algo asf como liberacién de la sumisién en térmi-
nos propiamente populares? ;Y si la liberacién que nos preocupa aquf es
politica y actual, en cuanto se define como liberacién de las influencias de
la “élite gobernante”, qué contenido, ahi, todo ello puede tener? ;Cabe en
el imaginario popular venezolano un término tal como el de iniciativa y de
qué forma cabe, si es el caso?

Y previo a todo, ;de qué hablamos cuando decimos pueblo venezolano?
Una discusién a fondo sobre ello serfa larga y nos alejarfa del propésito espe-
cifico de estas paginas. Es claro, que si nos ponemos a elaborar una definicién
precisa de pueblo venezolano, nos perdemos en infinidad de disquisiciones,
pero resulta claro también que cuando decimos pueblo venezolano todos
sabemos, aunque no sea sino de manera intuitiva, de lo que hablamos. El
conocimiento intuitivo no es inferior en valor nocional al m4s elaborado, ni
menos comunicativo. Me refiero, pues, a lo que comtinmente entendemos
por pueblo en términos sociolégicos y antropolégicos, esto es, a ese mayori-
tario grupo de venezolanos que vive en los barrios de nuestras ciudades y en
otros lugares andlogos a cllos en similares condiciones globales de vida.

Largos afios de convivencia e “invivencia”, como conviviente e inves-
tigador, en el mundo popular y con él, me permite atreverme a preguntar
lo que arriba he preguntado y a desarrollar intentos de acercamiento a res-
puestas posibles desde ese mismo mundo aunque sea como pretensién. Es
la manera de pensar que —se me ocurre— puede protegerme de caer en el
autoengafio y la automentira de los que nos advertfa Consalvi. Esa ya pro-
longada experiencia ha llegado a convencerme de que en Venezuela coexis-
ten y discurren paralelos sin encontrarse, dos mundos-de-vida y estructu-
ras culturales completamente distintos en cuanto se soportan, sostienen y
encuentran sentido en pricticas de vida cada una de ellas perteneciente a
horizontes vitales, conceptuales y hermenéuticos externos el uno al ocro.
Son ellos el mundo-de-vida de la modernidad venezolana, propio de los sec-
tores dirigentes en sentido amplio, y el mundo-de-vida del pueblo tal como
a éste lo he identificado.

Si esto es vélido, lo que expresa en su lenguaje, y en idioma castellano,
uno de esos mundos es distinto de lo que expresa en el suyo y en ese mismo
idioma el otro. Esto es vélido para todo lo que constituye el universo con-
ceptual, emocional-afectivo, ético-valorativo, volitivo y humano en general.
Asi, las preocupaciones del uno no coinciden necesariamente con las del
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otro y, cuando parecen coincidir, lo hacen de distinta manera, con distinto
sentido y con diferentes contenidos. Un mundo, en efecto, puede tener una
preocupacién por la realidad politica del pais comin a ambos y que ambos
viven y el otro no tenerla o vivir al respecto algo que puede nombrarse de la
misma manera pero ser totalmente distinto.

Lo que dan a entender los temas de este libro y los contenidos de quie-
nes opinan en la prensa, como he sefialado para E/ Nacional, es que el sector
de poblacién integrado al mundo-de-vida moderno estd muy preocupa-
do porque se encuentra convencido de que nos amenaza una dominacién
politica, una omniabarcante tiranfa, aborrecida y hasta ahora no experi-
mentada, cuya inminencia y posibilidad de realizacién se apoyaria, por lo
menos en buena parte; sobre la ya mentada actitud y postura de sumisién
atribuidas al pueblo.

Ese pueblo hasta ahora no parece compartir esa preocupacién. Se dirfa
que le ha asustado poco la posibilidad de una dictadura y, para decir lo
menos, no ha estado dispuesto a resistirla. Los mundos venezolanos no se
encuentran y cada uno elabora desde s y desde su propio horizonte inter-
pretativo la percepcién del otro. “Es que tenemos un pueblo muy sumiso”,
dicen los modernos; “ellos defienden sus intereses”, parece decir ese pueblo.
Este no se percibe ni se siente sumiso; aquéllos creen defender los intereses
de todos. En esta conviccién y cargados de la angustia que un futuro ate-
rrador les produce, estos venezolanos se han embarcado en iniciativas de
amplia, continuada y riesgosa, hasta mortal, resistencia.

Esa resistencia los analistas politicos y los cientificos sociales no la ven en
el pueblo; de ahf concluyen atribuyéndole una sumisién tal, que a veces uno
se pregunta si no la considerardn genéticamente o racialmente determinada.

Quizds estos pensadores se manejan con una imagen de resistencia ante
la opresién, a partir de acontecimientos masivos de fuerte confrontacién,
en numerosos y variados escenarios a lo largo de la historia en distintos pai-
ses. En nuestra historia nacional, los movimientos populares mds o menos
masivos de confrontacién politica, cuando han podido ser pensados como
liberadores de opresién, siempre se han producido de manera secundaria,
es decir, siguiendo a otros que han tomado la iniciativa de primeros como,
para poner ejemplos, fueron los mantuanos en la Independencia y, en nues-
tros dfas, los militares contra la dictadura de Pérez Jiménez.

;Habr4 que entender, entonces, laconducta politica popular en términos
de resistencia-sumisién, o lo que es igual, liberacién-sumisién? ;Podemos
hablar de resistencia en la historia remota y préxima de nuestro pueblo? El
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término tiene en la tiltima edicién del Diccionario de la Real Academia, once
acepciones, nueve en activa, en cuanto “accién y efecto de resistir o resistirse”,
y dos en pasiva. Todas las activas implican diversas formas de oposicién y
lucha. De las dos pasivas, una significa renuencia a hacer o cumplir algo y la
otra, referida a las maquinas, dificultad para el funcionamiento y efecto ttil.
Resistir, por otra parte, en el mismo diccionario, ademds de las acepciones
que implican oponerse activamente, tiene las de: pervivir, aguantar, durar.

Si nos atenemos a este tltimo sentido —pervivir, aguantar, durar— hay
un término que, si recurrimos a la etimologfa, expresa mejor que resistencia
la postura y actitud colectiva de nuestro pueblo: “insistencia”. Tanto resis-
tencia como insistencia provienen del latino sitere que significa mantenerse
en su sitio. Quien resiste defiende su puesto activa y repetidamente actuan-
do hacia fuera contra el ataque, quien in-siste permanece firmemente fijado
al lugar, clavado en ¢€l. El prefijo i tiene en latin el doble significado caste-
llano de en (estar) y a (mover hacia). Unidos ambos en el iz de insistencia
nos hablan de un movimiento hacia dentro y hacia el fondo. Asi se dura en
la pervivencia, aguantdndose.

Una estructura cultural sélida, un mundo-de-vida, como el popular,
perdura in-sistiendo en su identidad y asf puede decirse que resiste. Lo'que
no supone negacién de esa identidad, en cuanto forma y mundo de vida, es
circunstancial, pasajero y, sobre todo, es el caso de los regimenes politicos,
perteneciente a otro mundo o al mundo-de-vida de otros. Con él se puede
negociar en la practica cotidiana y de ¢l se pueden aprovechar algunos bie-
nes como programas de diverso tipo. Estos programas, una inversién econd-
mica, un proyecto de mejora o cualquier otro, llegan al pueblo, pero la gente
los utiliza a su manera, los acomoda a su forma-de-vida si se lo permiten.
Para eso negocia. Si no le permiten adecuarlos a su mundo, deja que hagan
yyallegard el momento, cuando los promotores externos se vayan, de saber
qué hacer con todo ello, de darle la utilidad que mejor convenga.

Aqui interviene un mecanismo de resistencia-insistencia muy denos-
tado por nuestras élites, la llamada viveza criolla. Vista desde el pueblo, en
cambio, la viveza no es sino el ejercicio eficaz de la inteligencia para eludir
el sometimiento directo al dominador, butlar sus intenciones y persistir en
la propia forma de vida. Ordinariamente es un ejercicio ms personal que
colectivo, pero a veces puede ser también una practica de grupo. ;Puede la
viveza pasar de un mecanismo personal y de pequefio grupo a instrumento
politico de liberacién de todo un pueblo?
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Como parte de la viveza o junto con ella han funcionado tradicional-
mente varios otros mecanismos populares con los cuales mientras se evita la
confrontacién directa, se elude la sumisién al poderoso, desde el marrullero
“pasar agachado”o el “echar carro” ala directa ruptura sin aviso y sin palabra;
esto es, el simple desaparecerse de la escena cuando no se ven posibilida-
des o capacidades personales de negociar. Semejante manera de actuar no la
entiende quien desde fuera del mundo-de-vida popular programa, observa,
acttia sobre ¢l y no logra los resultados que programé y espera. No tiene otra
opcién que atribuir su fracaso a condiciones negativas de la gente del lugar.

Esta manera pasiva —no tanto, pues supone una fuerte actividad hacia
dentro— es la que ha practicado el venezolano popular a lo largo de toda
nuestra historia. Puede decirse que la resistencia, en este sentido, es intrin-
seca al vivir del venezolano. Las dictaduras y tiranfas que hemos tenido no
han intentado directa y activamente imponerle un cambio sustancial de su
mundo-de-vida, nisiquiera el afrancesamiento de Guzman Blanco. Algunas,
incluso, como la de Gémez, en lo que al pueblo se referfa —no, por cierto, en
cuanto a las élites modernas, modernizadas y en proceso de modernizacién—
le estaban muy cercanas en las practicas de la cotidianidad, en el lenguaje, en
la manera de enfocar la vida y en la cultura en general. ;No serd por eso por
lo que no han sido directamente enfrentadas por las masas populares?

Si en lugar de dictadura, tenemos un régimen de democracia, siempre
serd mejor. La democracia, sin embargo, también es asunto del otro mundo-
de-vida; al fin y al cabo, asunto de élites. La democracia, lo mismo que esas
dictaduras, no impone directamente y en forma compulsiva y violenta formas
de vida contrarias a lo que los sectores populares sienten como suyo. Con ella
se negocia, se dialoga y, aunque también intenta imponer valores del mundo
moderno que pueden entrar en contradiccién con los populares, lo hace al
ritmo de la gente, precisamente porque no puede negar la libertad como
nticleo significativo de su propia esencia. Prefiere convencer antes que obligar.

Estamos hablando de la democracia liberal y del sistema econémico
capitalista o de mercado, que es lo que hasta ahora se ha experimentado en
Venezuela. Ahora bien, el sistema capitalista, por muy liberales formas poli-
ticas que asuma, puede en su propia evolucién llegar a poner en jaque conte-
nidos fundamentales del mundo-de-vida popular. Esto sucedié cuando, ate-
niéndose a su propio ritmo y dejando de lado el de la gente comin, se dio un
intento neoliberal de cambiar profundamente la vida de toda la poblacién, y
por ende, también de los sectores populares. Puede decirse que la gente, pue-
blo y parte de las élites pard en seco el intento el 27 de febrero de 1989.
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¢Qué fue, desde el pueblo, el 27-F2 No fue un acto directamente politico
aunque pueda verse como tal en manera implicita; fue un saqueo justificado
y una fiesta en la que se comparten unos bienes fortuitos, algunos se con-
servan y se guardan como presa y otros se los consume en una celebracién
orgidstica. Fue la ampliamente compartida fruicién de la relacionalidad del
venezolano en alegre, despreocupada, desinhibida y gozosa diversién. No
hubo violencia contra personas ese dfa de anarquia celebrativa, sélo dis-
pendio de cosas. La violencia llegé después, ya en la noche, cuando el otro
mundo, el mundo del orden, de la seriedad, de la razén organizadora, de la
previsién y programacién del tiempo, en nombre de la democracia, peligro-
samente en jaque, sali6 por sus fueros sin contemplaciones. El suyo si fue un
acto politico y no sélo econémico.

La confrontacién directa se dio entre ambos mundos, en cada uno de
ellos a su propia manera. El de las élites se impuso pero pronto dejé de lado
el enfrentamiento y poco a poco, con métodos aparentemente suaves fue
imponiendo, no tenfa mds remedio, transformaciones de la realidad eco-
némico-social. Estas incidian sobre costumbres importantes del pueblo,
el cual por un lado las iba acomodando a su propia manera de vida y por
el otro las anulaba, sin enfrentarse, in-sistiendo insumiso, mientras se ibas
alejando cada vez més de quienes se las imponian, de sus instituciones, sus
organizaciones, sus maneras de pensar, su politica, sus lideres, hasta que se le
abri6 una ventana por la que pudo atisbar otro paisaje con imdgenes, luces y
colores que percibi6 familiares, cercanos y de su mundo, un paisaje politico
por primera vez totalmente distinto del ajeno muy visto y experimentado.

La democracia liberal hasta entonces habfa sido percibida como una
manera de vivir que no chocaba con la manera de ser del venezolano. El
planteamiento neoliberal, al contrario, exigfa un cambio cultural, exigencia
que en cierto modo podrfa expresarse como: o cambias de manera de ser o
no podrés vivir. El nuevo liderazgo de finales de siglo en su discurso, en su
proyecto politico, visto como proyecto de vida popular, viene a representar
para el pueblo el reencuentro entre ser demdcrata y seguir siendo pueblo,
eso que habfa empezado a ponerse en duda, porque ese nuevo liderazgo le
pertenece, estd conformado por gente que puede ser vista como de €él en sus
palabras, sus gestos, sus maneras de comportarse, las emociones y actitudes
que manifiesta, etc.

Hay que tener muy en cuenta que para el pueblo la democracia conocida
y experimentada no es de por sf esencial; es prescindible. Se puede vivir sin
democracia. Lo ha experimentado. Lo imprescindible es el propio mundo-
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de-vida. Si un régimen dictatorial en politica no toca ese mundo, lo dejar
vivir, no pasa de dictadura politica a dictadura cultural, se puede convivir
con €l. Por supuesto, la democracia es mejor pero sigue siendo ajena. Lo
propiamente popular serfa un régimen politico construido sobre la relacio-
nalidad constitutiva del venezolano, pero eso nunca ha existido ni se avizora
en el horizonte. Si seguimos esta linea de discurso, andlisis y razonamiento,
se nos cae el presupuesto de partida, esto es, la asuncién de que tenemos un
pueblo sumiso ante la dominacién de las élites.

Hasta ahora, esta actitud colectiva ha funcionado precisamente porque
el desencuentro entre los dos mundos, su discurrir paralelo, se ha manteni-
do y no ha llegado a encontronazos frontales. El problema se va a presentar
cuando se dé, y si se da, sin contemplaciones, como parece proyectarse, la
presién directa encaminada a cambiar aquello que el venezolano siente, vive
y petcibe como parte esencial de su vida. Aplacemos por ahora, este nuevo
argumento. Vayamos mds bien al punto de partida, al momento en el que
los vinculos sociales y, por ende politicos, dan sus primeros pasos en la vida
del venezolano popular. Tenemos que rastrearlos en el seno de la familia
matricentrada, nicleo de su mundo-de-vida.

La primera relacién para todo ser humano es la relacién con la madre,
pero en familias triangulares, padre-madre-hijo, esa relacién matricentrada
es muy pronto competida por la presencia del padre y luego de los herma-
nos. El primer vinculo se diversifica, se multiplica en otros, cada uno de los
cuales adquiere sus propias caracteristicas y su propia funcionalidad. En la
familia matricentrada, de la cual estd ausente el padre y constituida, por
tanto, de dos componentes, madre-hijo, no triangular sino binomial, el vin-
culo con la madre reina solitario y sin competencia. Incluso los vinculos
con los hermanos estdn centrados en la madre como en el vértice de una
pirimide, de modo que cada uno se vive hermano del otro a través de ella y
no directamente.

Esta relacién matricentrada es de tono predominantemente afectivo.
Vista desde la mentalidad moderna, se trata de una relacién auténticamen-
te tirdnica en cuanto domina completamente en ella la voluntad absoluta
de la madre, el puro “yo quiero” y “porque yo quiero”. Pudiera ser un “yo
quiero”, totalmente irracional y arbitrario, pero como préctica cultural no
lo es sobre todo en cuanto estd atravesado por una racionalidad afectiva
~no es contradiccién aunque lo parece— para el hijo, no expresada, que estd
mediando de hecho, esto es, que el “yo quiero” de la madre no puede ser
sino bueno para él.
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Visto desde las practicas de vida del mundo popular, lo que desde el otro
mundo no hay mds remedio que interpretar como dependencia o sumisién
a la tiranfa materna, se ha de entender como confianza fuera de toda posible
duda inmersa en una afectividad totalmente aseguradora. La psicosociali-
dad, si asf la podemos llamar, del venezolano de nuestro pueblo se forma
ahi y se forma asf, de modo que todos sus vinculos sociales futuros estarin
marcados por una racionalidad afectiva y una funcionalidad s6lo pensable
en el continuo confianza-desconfianza. No vinculos de sumisién-liberacién
o dependencia-independencia, propios de la vinculacién entre individuos,
sino de confianza-desconfianza, propios de quienes estdn constituidos como
personas relacionales convivenciales.

Asi, en la estructura misma de la familia matricentrada y en la relacién
madre-hijo, ese vinculo jerdrquico intrafamiliar, podemos entrever alguna
explicacién a la constitucién, poco transparente a un observador tradicio-
nal, de la manera en que funcionan las relaciones socio-politicas venezola-
nas. A esta relacién madre-hijo, hay que afadir la comprensién de c6mo
funciona el sistema de hermanos, primera experiencia de vinculos entre
iguales y no jerdrquicos. La gran mayorfa de los venezolanos populares per-
tenecen a més de un sistema de hermanos: el sistema de hermanos utérinos
y los varios posibles sistemas de hermanos de padre con otras mujeres dis-
tintas de la propia madre.

Los hermanos uterinos, no importa que sean de distintos padres, son los
verdaderos hermanos. Una es la vinculacién con los hermanos de padre, que
poco se diferencia de la que se establece con otros familiares, y otra la rela-
cién con los hermanos de madre. Esta es relativamente débil de hermano a
hermano pero fuerte en cuanto mediada por la madre. Asf, no se constituye
nunca lo que podrfamos llamar una comunidad de hermanos auténoma,
unidos entre si por la vivencia y conciencia de la propia fraternidad. La pre-
sencia fisica o simbélica de la madre es el vinculo fuerte de unién entre ellos.
Cuando esa presencia falla o se debilita, se diluye la fraternidad como grupo.
Desde aqui podemos acercarnos a la comprensién de la manera que tiene el
venezolano de formar grupo, desde la constitucién de un equipo de trabajo,
y por ende de una agrupacién politica, hasta la de una banda de delincuen-
tes. También entre estos tiltimos es el continuo confianza-desconfianza el
marco en que adquieren sentido los vinculos.

Sobre la base de la familia matricentrada, podemos avanzar una explica-
cién-comprensién del liderazgo en general y del liderazgo politico en parti-
cular en el seno de nuestro pueblo. Ha sido y es frecuente entre los analistas
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politicos del perfodo democrético calificar la adhesién de un grupo grande
de venezolanos populares a un determinado lider politico, desde Betancourt
hasta Chdvez, como de sometimiento al padre ausente en la familia matri-
centrada e idealizado, que ese lider simbélicamente representarfa. El padre
real en la familia popular no tiene ningtn significado ni desempefia otro
papel que el de hacer madre a la mujer y producir, asf, una familia, la familia
de ella, nunca de él. A partir de esta base real, el padre de la idea, y sélo en
este sentido ideal, de la representacién psicolégica, el padre simbélico, estd
cargado no de atraccién afectiva sino de rechazo, rabia y despecho. Mal un
lider que simbolice un tal padre puede generar adhesiones fuertes.

Si es verdad que en la familia matricentrada no hay padre propiamente
dicho, se da, sin embargo, una funcién o un rol, de tono materno, orientado
alamadrey en ella ala familia total ~madre e hijos— que de ella recibe la con-
dicién de confiable o digno de confianza para todos y que ocupa un puesto
andlogo, no igual, al del marido de esa madre, y padre, maternizado, de todos
sus hijos. Es el hermano mayor que ordinariamente serd varén y primogénito
pero que otras veces puede ser la hermana mayor asf como también cualquier
otro varén o hembra. Es la madre, en dltimo término, la que decide ese pues-
to desde los primeros afios del elegido. El puesto, de todos modos, ser4 el de
hermano mayor pues no se trata de nada fisico sino de algo simbélico.

¢Cudl es el cardcter, la cualidad de la relacién de los hermanos meno-
res con el hermano mayor? No es una relacion de sumisién o dependencia
sino una de confianza familiar, en la cual éste sustituye al padre pero no
como padre sino como dimensién paterna —especie de masculinizacién—de
la madbre, inseparable de ella y de ella derivada. La relacién con el hermano
mayor es, pues, una relacién de familia, hacia adentro, de pertenencia afec-
tiva, de inclusién “entre los mfos”. De él se soportan muchas cosas no por
sumisién sino por la seguridad de que estd comprometido con la familia,
para proteger a todos y de él depende la existencia de los otros hermanos y el
bienestar fundamental de la madre, que es el dnico bien que a todos da vida
fisica, psicoldgica, social y espiritual. El hermano mayor no necesariamente
es nombrado en cuanto tal, a menos que sea de hecho el mayor, ni su puesto
ha de ser conscientemente asumido. La funcién se ejerce como practica en
los puros hechos.

Se trata, pues, de una relacién de aceptacion de prestigio en afectividad,
un tanto parecida a la auctoritas, aunque no igual, una aceptacién de pro-
teccién, de integracién con él en el todo familiar en el cual las funciones que
desempefia son aceptadas como benéficas para todos.
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Sélo cuando este hermano mayor se aleja de su integracién afectivaen la
familia, cuando empieza a actuar inadecuadamente, puede uno cualquiera
de los hermanos enfrentarlo y pelear con €l y esto precisamente porque no se
trata de sumisién ni dependencia. Hasta que no traicione sus compromisos,
porque se consiga una mujer o un marido si es hembra, aunque sea por un
tiempo, o quiera hacer su vida y abandone a los otros, especialmente a la
madre de todos, antes de que su accién se haya hecho innecesaria, nadie se
pone en su contra.

Mientras permanece en el desempefio de lo asignado a él como hermano
mayor, est4 incluido, y por ende amparado, en el universo simbélico de lo
materno y, por tanto, de lo familiar, lo relacional afectivo cilido y positivo,
del bien. Si por un caso, pretende hacer de padre, aunque sea a la manera
materna, esto es, ejercer poder, imponer, dominar, decidir sobre los demds
por propia voluntad, usurpando lo que sélo a la madre le est4 permitido, deja
el mundo simbélico del bien y se pasa al universo simbélico del padre hecho
de rechazo, frustracién, rabia, abandono y violencia, el mundo del mal.

La relacién de fondo, simbdlica y afectiva, con un lider politico, como el
actual presidente del pafs, que sf es percibido como uno de la propia familia
para muchos venezolanos, que puede ser percibido simbélicamente come
quien ocupa el puesto de hermano mayor, serd una relacién de confianza
matricentrada como la he descrito. A este lider se le dejan pasar muchos
errores que puede cometer mientras no traicione a la familia, mientras no
deje de lado el cometido que la cultura le tiene asignado en el mundo-de-
vida. Hasta que eso no suceda, los hermanos no se van a sublevar porque
sienten que no se trata de sumisién ni de imposicién tirdnica sino de rela-
cién familiar de confianza, de buena fe.

El concepto de sumisién se construye sobre la idea de poder, de dominio
de unos sobre otros. Es el poder la idea que va estructurando y definiendo
el significado sumisién. En nuestro pueblo, significados tales como organi-
zacién social, o més bien comunitaria, politica, liderazgo, no giran en torno
al poder sino en torno a la relacién interhumana convivial de tono afectivo
matricentrado, esto es, con matices maternos. Si el poder entra en la simbé-
lica de lo paterno, la relacién convivial cae dentro de la simbélica materna.
El venezolano popular construye sociedad, o comunidad, sobre la imagen,
la vivencia, la idea, la categorfa, el significado, el simbolo de esa relacién al
margen de la sociedad oficial y moderna construida sobre el podery la razén.
Este es uno de los desencuentros fundamentales entre esos dos mundos.

El problema para el pueblo y para que él pueda ser comprendido por el
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otro mundo, es que la organizacién politica y social que nos rige estd apoya-
da sobre la distribucién del poder y ordenada racionalmente, esto es, diso-
ciada totalmente de lo que el pueblo vive como propia identidad. Cuando
lo uno y lo otro se encuentran, el pueblo distingue con claridad, pero si
su hermano mayor, en su mismo lenguaje familiar, con sus mismos ritos
relacionales, con la expresién de su misma afectividad en sus propios ges-
tos, tono y ademanes, le ofrece la proteccién, consideracién, realizacién de
esperanzas y deseos, todo ello anejo a su posicién en la familia, ese pueblo se
entrega en confianza.

Sectores de las clases medias y de la clase alta pueden mds ficilmente
entrar en procesos de verdadera oposicién politica porque, aunque también
en ellos laten en su fondo esos mismos componentes culturales, pueden
sobreponerse con cierta facilidad por otra educacién recibida, por el desa-
rrollo mds sistematizado de ideas politicas y sociales, por entrenamiento en
el uso de la razén calculadora, previsiva y ordenadora, por diversos apren-
dizajes sociales, por intereses econémicos y de todo tipo. Hay que tener
en cuenta, sin embargo, que la linea divisoria entre estos sectores pobla-
cionales y lo que llamamos pueblo no estd precisamente definida. Entre
los netamente modernos, relativamente pocos, y los netamente populares,
abundantes, existe una amplia franja en la que se mezclan componentes
psicosociales de unosy otros.

La situacién actual nos ubica ante una forma completamente nueva de
politica. Se trata del mismo intento de modernizacién del pueblo, pero esta
vez con nuevos instrumentos envueltos en ropajes populares. El venezolano
habia ensayado y practicado con éxito su relacién con la modernidad demo-
crética liberal y de mercado sin perder su identidad. Asf, pudo asumir de lo
moderno aquello que le resultaba conveniente y titil, mientras segufa siendo
el mismo pueblo de antes. Ahora se tiene que enfrentar a una modernidad
sin experiencia previa ni para reconocerla como tal, més allé de sus ropajes,
ni para negociar con ella porque ésta si le exige sumisién aunque todavia
quizds no se le pueda ver el rostro.

Si las cosas las vemos desde la manera en que el pueblo vive la realidad
politica del pafs, desde su posicién vivencial ante el liderazgo y ante las pre-
visiones de futuro, eso que tanto angustia a grandes grupos de poblacién
—el punto 0 momento de inflexién— habré de producirse cuando el pueblo
perciba que el proyecto politico real, préxico, se encamina a suprimir las
formas de vida que constituyen su identidad y que son vividas como tales,
cuando sea traicionada la relacién de confianza y de buena fe. ;Hay signos
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perceptibles de que este momento de inflexién se atisba en el horizonte o ya
se puede ver el inicio de un cambio de rumbo?

El hermano mayor ha empezado a no cumplir los compromisos fun-
damentales que la cultura le tiene asignados, y el grupo familiar ya se est4
dando cuenta. En esta linea de andlisis hay que prestar atencién a las pro-
testas populares que se dan por todo el pais. Lo significativo politicamente
no son las razones materiales de esas protestas por muy importantes que
ellas sean, sino quiénes las liderizan, quiénes forman el grupo de los que
protestan y a favor de qué o de quién se protesta. Las dirigen miembros que
se proclaman “dentro de la familia”, con gente de la misma, en contra del
incumplimiento de lo prometido y prescrito, hacia dentro, pero no dirigen
esas protestas a favor del liderazgo del hermano mayor sino a favor de la
propia gente, esto es, de los miembros menores de esa familia. Esto tltimo
es quizds lo mds significativo. La preocupacién de los lideres populares no es
la revolucién ni el gobierno ni los planes presidenciales sino la propia gente,
aquella con la que est4 en relacién convivial cotidiana. Como manda la cul-
tura en el mundo-de-vida.

Algo anecdético pero quizds muy significativo de fondo se empieza a
identificar, en ambientes populares, con el nombre del presidente y lider
tnico de la revolucién, a quienes en la vida cotidiana muestran sefales de
pretender imponerse, ejercer poder arbitrario o intentar reservarse para si lo
que entre todos se debe distribuir. Esto se expresa con un “eres como...”, “te
parecesa...” y férmulas parecidas.

Como se ha dicho, el proyecto neoliberal llevaba en si la exigencia de
un cambio cultural a fondo. El mensaje original del proyecto revoluciona-
rio actualmente en marcha, enfatizé la democracia, una democracia que
el pueblo no podia entender sino como democracia liberal, la tinica que
habfa experimentado. El discurso inducfa a ese mismo pueblo a entender
que desde el cambio que se estaba proyectando, €l iba a ser incluido de lleno
en esa democracia en el mismo plano en que lo habfan estado hasta entonces
los otras sectores del pas. Se podria ser plenamente demécrata mantenien-
do también plenamente la forma de ser pueblo venezolano, y esta doble
realizaci6n estaba garantizada por el compromiso del hermano mayor de
todos con la gran familia.

Al cabo de ocho afios, lo que empieza a verse con cierta claridad es
que la revolucién pretende eliminar la democracia conocida y con ella la
libertad conocida, y ademds exigir un cambio profundo en la manera de
ser, de pensar, de sentir y hasta de llamarse. El discurso oficial habla de
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otra democracia, mds profunda, la verdadera, pero la gente hasta ahora no
tiene pardmetros nuevos para pensarla, entenderla o desearla. Lo que se le
presenta como ejercicio de esa nueva democracia, consejos comunales, por
ejemplo, no lo ve de hecho como democritico pues experimenta en ello
constantemente la manipulacién.

Comienza a colarse entre la multitud la sensacién y la imagen del her-
mano arbitrario, impositivo y centrado en si mismo en desmedro de la fami-
lia, un hermano que se va haciendo sospechoso de abandono y traicién.
Ese hermano se estd saliendo del universo simbélico de la madre-familia y
adentrédndose en el del padre abandonante, impositivo, violento, rechazado,
odiado, maltratador de la madre y todos sus hijos. ;Empieza ahi, entonces,
su caida, su ruptura con la relacién afectiva de confianza y buena fe en la que
siempre estuvo la fuerza de su vinculacién? Todo este movimiento de aleja-
miento y ruptura coincide en el tiempo con el discurso ahora plenamente
“socialista’, que se destapa y despliega a partir de las viltimas elecciones pre-
sidenciales, un discurso en el que el socialismo no es sélo un proyecto poli-
tico, de posesién y distribucién del poder, sino también cultural, una forma
de vida en la que todo venezolano no tendrd mds remedio que integrarse.

Cuando la revolucién se presenté como un proceso fundamentalmente
politico, la gente del pueblo no opuso resistencia, pero cuando se convierte
ademds en cultural, en una suma de politica y cultura, cuando amenaza real-
mente con ser represivo a fondo, hasta lo més personal de las posesiones y de
las practicas de vida cotidiana, cualquier movimiento en contrario se puede
producir. No sabemos cudl ni cémo serd, porque no tenemos antecedentes
histéricos de respuesta netamente popular a pretensiones como éstas, pues
tan clara y profundamente contrarias al mundo-de-vida del pueblo no se
habfan presentado.

Hasta el presente, los sectores populares involucrados en el proceso
revolucionario habfan seguido empleando, ante los proyectos de la dirigen-
cia, los mecanismos de in-sistencia tradicionales y que se resumen en una
actitud y postura, no necesariamente consciente, que se puede expresar en
estos términos: no asumir como propio lo que se quiere imponer, o trasfor-
marlo a la manera popular, reconvirtiéndolo hasta el punto de que ya no sea
lo que pretendié ser. De este modo se ha actuado con las cooperativas, con
los nicleos productivos, con los circulos zamoranos, etc. Al poco tiempo de
iniciados ya no los reconocfa, como dicen los espafioles “ni la madre que los
pari6”. Pero se estd llegando al punto en que la in-sistencia se estd poniendo
en jaque y los mecanismos de rodeo, viveza y negociacién pierden efectivi-
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dad para asegurar la supervivencia del mundo-de-vida. Con la revolucién
no se negocia, no se dialoga y no tiene resultado el ser vivos. La revolucién
socialista es mucho més implacable que todo lo hasta ahora expetimentado.

Fuera de estos mecanismos, y como respuestas populares ante lo impues-
to, no conocemos sino el movimiento espontineo, tumultuario, reactivo,
no organizado ni propiamente politico, pues no se encaminé a producir
cambios de sistema y ni siquiera de gobierno sino sélo a bloquear medidas
circunstanciales, mds parecido a las revueltas cldsicas anti-impuestos o a las
acciones del 27 de febrero ya sefialado, que a una revolucién,

Se ha dado en los dltimos tiempos otro episodio masivo, con participa-
cién de casi toda la poblacién venezolana, bastante ambiguo y poco transpa-
rente en cuanto a la mayor o menor participacién del pueblo propiamente
dicho y de las motivaciones, pero muy claro como accién o inaccién, segin
las distintas opiniones, colectiva. Se trata de la abstencién electoral practica-
da por la gran mayoria de los electores en diciembre de 2005, movimiento
colectivo de indudable cardcter politico, sea cual sea la valoracién politica
que de €l se haya dado y se deba dar, no organizado ni liderado por nadie,
no estructurado, relacional, constituido por lo que podriamos llamar una
intuicién comunicada de manera directa de tti a td, no tumultuario. Sif
embargo, pero sf espontdneo y compartido al margen de los intentos con-
trarios de los lideres politicos que no tuvieron més remedio que someterse a
la voluntad terca de la gran mayorfa. Un movimiento asf estd en plena con-
sonancia con la manera de hacer del mundo-de-vida popular venezolano,
del que participan de una u otra manera no sélo el pueblo en cuanto tal sino
también la enorme mayorfa de los venezolanos.

¢Habré confrontacién? La confrontacién de lideres y grupos o mesnadas
por ellos liderizadas han sido abundantes en la historia del pafs, pero la con-
frontacién de masas en guerras civiles, que hayan implicado la entera divisién
de la nacién en bandos enemigos hasta el tti a td de vecino a vecino, por
contradiccién de ideologfas, intereses o formas de vida, afortunadamente no
las hemos conocido por lo menos desde las guerras de independencia. No es
la manera propiamente popular venezolana de resolver conflictos. Es posible
que el clima de confrontacién se pueda impulsar artificialmente mediante el
adoctrinamiento ideolégico, la distribucién de armamento entre los ciuda-
danos comunes por parte de los partidarios y los contrarios de un régimen
politico, pero dificilmente encajard plenamente, y se incrustard en el 4nimo y
lo profundo del sentir y practicar la vida propios del venezolano popular.
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CONCLUSIONES NO SUMISAS
ANGEL OROPEZA Z.

El fenémeno de la sumisién politica es ciertamente tan alienante como
cautivador. En su génesis y permanencia concurre una multplicidad de fac-
tores de diversa indole. En este libro, nos hemos detenido en aquellos ele-
mentos de naturaleza psicoldgica y cultural que suelen facilitar su aparicién
o reforzar su enajenante presencia. Esta tarea no es sélo un ejercicio acadé-
mico o un esfuerzo de cardcter exclusivamente intelectual.

Bajo la premisa que el modo de dominacién personalista imperante hoy
en Venezuela requiere, como el 4rbol de la savia, del sometimiento y acep-
tacién sumisa de grandes capas de la poblacién, los autores de este traba-
jo van mds alld. Nos anima la necesidad —que en ocasiones se convierte en
angustia— de contribuir, desde la perspectiva del andlisis psicoldgico, con la
construccién de la respuesta a la gran pregunta sobre el por qué del compor-
tamiento politico y social del venezolano de nuestros dias, y especificamente
qué hay detrds de las generalizadas actitudes de subordinacién, vasallaje y
genuflexa subyugacién que parecen caracterizar a un porcentaje impreciso
pero cualitativa y cuantitativamente importante de la poblacién general, ast
como a algunos sectores de la intelectualidad, el empresariado y la clase poli-
tica. En este sentido, la intencién del trabajo no es sélo describir la naturale-
za y caracteristicas de un fenémeno preocupante, sino identificar sus causas
y elementos subyacentes, a fin de disefiar estrategias para combatirlo, con-
trarrestarlo y evitar, en lo posible, su repeticién en el futuro.

Tras la bisqueda de ese objetivo, en el primer capitulo, “;Qué se escon-
de detrés de la sumisién politica?” se propuso una revisién y andlisis de los
principales elementos psicoldgicos y culturales hallados en estudios recien-
tes de Psicologfa Politica y Comportamiento Social, que explican y facilitan
las conductas de sumisién. Axel Capriles, en el capitulo sobre “La obedien-
cia patoldgica”, nos ofrecié una mirada al problema de la sumisién desde
sus diferentes dngulos o facetas, que incluy6 la descripcién de nueve tipos
o modalidades de sumisién. Mercedes Pulido, por su parte, abordé el and-
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lisis del fenémeno de la seduccién como opcién voluntaria, lo cual incluye
elementos cruciales como “la seduccién roméntica”, la dependencia emo-
cional, el manejo del miedo, el culto a la personalidad y la reivindicacién
imaginaria de la dignidad perdida.

Franzel Delgado, a partir del concepto de “secta” como grupo o movi-
miento que exhibe una devocién excesiva a una persona, idea o cosa, y que
emplea técnicas antiéticas de manipulacién para persuadir y controlar a sus
adeptos, diseniadas para lograr las metas del lider (M. Langone), se planteé
la conformacién de las “sectas politicas” como una modalidad especial de
sumisién, que requiere la conjuncién en el tiempo de caracteristicas particu-
lares tanto del lider como de los seguidores. Roberto De Vries, por su parte,
repasé, a manera de una evaluacién dificilmente aceptada, “siete fallas” o
debilidades psicoculturales que terminan propiciando estados de sumisién.

Finalmente, Alejandro Moreno nos describié cémo, a pesar que el
hecho de no percibirse como sumiso no equivale a no estarlo, no se consi-
deran “desde lo popular” ciertas conductas como propias de la sumisién,
sino como formas de resistencia y adaptacién a las circunstancias. En esto
su argumento converge con el de Mercedes Pulido, quien nos recuerda
c6mo el sometimiento romdntico tampoco es percibido por el ciudadano
como sumisién, sino como una via para recuperar derechos perdidos. Por
tltimo, Moreno describe cudles son, sin embargo, los limites de resistencia
popular a los intentos de dominacién ideoldgica-cultural provenientes de
la élite gobernante.

psicolégico y del reduccionismo cultural, dos simplificaciones excesivas que
obnubilan el anilisis objetivo sobre la verdadera dindmica de estos comple-
jos procesos sociales. No se trata, de manera simplista, que el venezolano
posea ciertas caracteristicas psicoldgicas y culturales que, de forma fatalista
e inevitable, lo condenen a reproducir conductas de sumisién y entrega. De
hecho, se hizo especial énfasis en los factores psicoculturales —también pre-
sentes en el venezolano— que apuntan en direccién contraria, esto es, en la
via de una progresiva independencia, libertad y madurez civica. Como es
propio de una cultura que, como la venezolana, es primordialmente din4-
mica y compleja, ambos grupos de factores coexisten en medio de ciertas
paradéjicas contradicciones.

Lo importante aqui es subrayar c6mo los modelos de dominacién no
democriticos buscan constantemente disefiar e implementar mecanismos
que propicien el sometimiento-entre la poblacién, mediante la identifica-
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particulares que, como en toda sociedad huma

cién y adecuado reforzamiento de aquellos factores psicolégicos y

Iturales

£ S at asocian con
i6n. La tarea de los opresores es precisamente reforzar y
alimentar estos factores, conscientes como estin del enorme poder castrador
que su hipertrofia tiene sobre el pueblo. Por tanto, la radiografia que emana
de las péginas anteriores no es ni pesimista ni mucho menos determinista.

Por el contrario, constituye un alerta sobre la presencia de aquellos elemen-

tos que pudieran —como de hecho ha sucedido— ser manipulados por los

opresores para estimular conductas de sumisién tan necesarias a sus fines de

dominacién y explotacién.

conductas de su

La sumisién no sélo envilece a la persona y la minimiza en su dignidad.
También es incompatible con el verdadero sentido y fin de la Politica, la cual
se inventd, parafraseando a Hanna Arendt, porque tenfamos que vivir jun-
tos los que pensamos distinto. La politica es un producto de la civilizacién
humana, una forma de accién colectiva para resolver de manera pacifica los
conflictos propios de quienes, por concepto, son y piensan distinto. La poli-
tica supone la renuncia a la sumisién y la fuerza, y propone un compromiso
ético de busqueda de la convivencia en libertad y justicia. En este sentido,
la politica es inseparable de la ética, y la ética estd refiida con la sumisién,’
la alienaci6n y explotacién del hombre por el hombre. La sumisién y sub-
yugacién al poderoso son incompatibles con la premisa de igualdad entre
distintos, que supone una comunidad politica®. Las relaciones de sumisién
no son, de esta manera, relaciones politicas sino relaciones de esclavitud,
cualquiera sea la forma y apariencia que ellas tomen, y lo evidente o invisible
que puedan resultar para sus propios esclavos, algunos de los cuales prefie-
ren ignorar su indigna condicién y esconderla detrds de supuestas reivindi-
caciones o de extrafios lazos afectivos con el hegemén.

Como se demostré alo largo de este libro, la sumisién popular es un ele-
mento consustancial con el proyecto de dominacién que encarna el coman-
dante Chdvez. La multiplicacién y generalizacién de conductas de servilis-
mo y vasallaje que se observan hoy en Venezuela no son fenémenos circuns-

18 El concepto de “comunidad politica” se entiende, tomando prestadas las palabras de Andrés
Stambouli, como una relacién ~inherente a la nocién de “Polftica”™ segtin la cual “las partes dife-
renciadas se reconocen recfprocamente como co-miembros de la asociacién y comparten algunos
valores, metas y actitudes, cultivando la persuasion, la tolerancia y el diglogo para resolver sus
desencuentros, como método preferido a la represion o destruccién del adversario”. (Andrés Stam-
bouli. (20002). La Politica Extraviada: una historia de Medina a Chdves. Caracas: Fundacién para
la Cultura Urbana. pp. 6).
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tanciales, aleatorios o accidentales, sino que, por el contrario, son productos
asociados con —y necesarios para la instalacién progresiva del modelo de
explotacién chavecista. La clase politica hegeménica, y en especial su cau-
dillo, han sido muy hbiles en ir reforzando paulatinamente aquellos com-
ponentes culturales y psicolégicos de nuestra alma colectiva que propenden
al autoritarismo y la sumisién. Esta tarea, ademds, ha sido adecuadamente
acompanada por el uso inteligente del miedo, el resentimiento y el odio,
como argamasa sobre la cual se construyen las razones y justificaciones de
sometimiento. Como bien nos recordaba Mercedes Pulido en su capitulo,
cuando una sociedad siente miedo, busca por lo general un defensor, un
caudillo fuerte que la salve, lo que facilita la aparicién de la sumisién bajo un
disfraz de manto protector.

En la concepcién politica del chavismo, el pueblo es considerado siem-
pre como una especie de eunuco, un eterno nifio que necesita ser tutelado,
que necesita la gufa del garrote porque él mismo es incapaz de autogobernar-
se'y, por tanto, el orden y la moral deben venir desde arriba, desde el poder.
En este sentido, el chavismo —como doctrina en cuanto tal- representa la
actualizacién en nuestros dfas de la vieja tesis del “gendarme necesario” que,
desde Vallenilla Lanz hasta hoy, ha sido tan ttil para justificar las dictaduras
y las apetencias de poder de los tiranos.

En este sentido, la revolucién que plantea la propuesta chavecista resul-
ta, en esencia, un fraude muy bien montado, pero obsceno en sus fines y
muy caro en término de los costos de su implantacién. Lo que el comandan-
te Chdvez presenta interesadamente en su narrativa justificadora como una
lucha entre pobres y ricos, es en el fondo una batalla que persigue la divisién
entre sumisos y libres, sin importar su clase social. As, el chavismo se monta
sobre un gran negocio, —de hecho, el negocio del siglo— que consiste en
hacer de los pobres el centro del discurso, para enriquecerse a sus costillas y
justificar, en su nombre, la acumulacién de riqueza y de poder. Sobre este
fraude, la urgencia es construir —desde abajo— gobiernos de auténtica orien-
tacién popular, que no hagan lo que éste, que —~como decfa Ali Primera—en
vez de acariciar al pobre, lo que hace es manosearlo.

La tarea de estimular y acompaiiar estrategias de liberacién popular es,
entonces, necesaria e inaplazable. Y parte importante de este esfuerzo libe-
rador consiste en ayudar, desde una perspectiva pedagégica y de acompafia-
miento, a la indispensable y progresiva toma de conciencia, por parte de las
personas en condicién de sumisién polftica, de su condicién de explotacién.
En Psicologfa Clinica, y en general en el campo de la salud mental, el con-
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cepto de “conciencia de enfermedad” hace referencia al adecuado entendi-
miento o percepcién que la persona o paciente tiene sobre el hecho de no
estar bien, de sentirse enfermo o de experimentarse victima de algin trastor-
no o alteracién psiquica. La conciencia de enfermedad es un paso crucial en
el proceso terapéutico, pues sélo a partir de allf puede la persona convertirse
en un aliado para su propia curacién.

La importancia de una adecuada “conciencia de enfermedad” es tal, que
cuando ella estd ausente o no existe, se dedica un tiempo importante del
proceso de terapia para generarla o para que el paciente la descubra. Como
vimos a lo largo del libro, la sumisién no siempre es evidente y visible, ni
siquiera para las personas o sociedades que la sufren. Y aquf radica justa-
mente uno de los éxitos politicos més fundamentales y crueles del chavis-
mo como doctrina y de Chévez como caudillo: vender engafiosamente un
modelo esencialmente represivo y alienante, cuyo componente cardinal es
la subordinacién, bajo el disfraz de seductoras promesas de reivindicacién
popular. En otras palabras, el chavismo descansa sobre la més sutil y perver-
sa de las sumisiones, la que ni siquiera sus enfermos perciben como tal.

Dado lo anterior, enfrentar y superar la sumisién chavecista desde una
perspectiva de liberacién popular no es ni sencillo, ni puede ser producto de
un acto voluntarista, magico o ripido. Requiere, de nuevo, de una labor poli-
tica pedagdgica y de acompafiamiento, que —recurriendo a la terminologfa
psicol6gica— ayude a la generacién de una necesaria “conciencia de enferme-
dad”, y refuerce aquellos elementos presentes en nuestra cultura politica que
dificultan o se oponen a la adopcién de la sumisién como forma de vida.

Asi, por ejemplo, es importante subrayar y reforzar culturalmente —en
cualquier émbito de la vida de las personas— el respeto a la ley y a los acuer-
dos, por encima de la discrecién autoritaria, o la arbitraria desviacién perso-
nalista; fortalecer las propuestas —vengan de donde vengan— de integracién
ciudadana; revertir el proceso de disgregacién, divisién y anomia social que
tanto dafio han hecho al venezolano, pero que tan ttil han resultado para
facilitar las estrategias de explotacién; estimular las iniciativas que conlleven
a la conciencia de identidad, pertenencia y corresponsabilidad en la cons-
truccién de la vida en comiin; combatir y superar aquellos elementos de
nuestra cultura politica que promueven el infantilismo populista, la tergi-
versacién mesidnica y personalista de la representacién, y la ilusién de susti-
tuir la organizacion social por la movilizacién espasmédica.

El reto de enfrentar la sumisién politica pasa por la necesaria creacién de
un piso popular para el disefio y construccién de un nuevo acuerdo social,
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que rescate el concepto de comunidad politica. Ese nuevo acuerdo social
debe partir de una concepcién de democracia como un “valor” que requiere
ser reforzado a través del aprendizaje cotidiano: de que todos pueden ser
respetados desde su diversidad; que la riqueza de la sociedad proviene prin-
cipalmente de la diversidad de sus miembros; del didlogo como tnica via
aceptable para la solucién de conflictos; del rechazo a la tentacién de la vio-
lencia que significa la imposicién del ms fuerte; y del convencimiento que
la solidaridad y la justicia, y nunca la sumisién acomodaticia e indigna, son
los tinicos caminos posibles para la paz.

JTarea f4cil? En lo absoluto, y gracias a Dios que no lo es. Recuerdo que
en una oportunidad, en medio de una crisis politica muy severa, Winston
Churchill se dirigié a su partido y a su pais, recorddndoles que las come-
tas vuelan mejor y més alto, mientras més fuerte sopla el viento en contra.
Ciertamente que el viento en Venezuela sopla fuerte y amenazador, en la
direccién terrible de mayor sumisién, alienacién y explotacién popular.
Precisamente por eso, frente a él, y frente a quienes lo propagan para su propio
e inmoral beneficio, el momento es de izar las banderas y no de enterrarlas.
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